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1. Gartung bzw. Genre wird im folgenden als Text in spezifisch semiotischer Bedeutung
verstanden; er verfiigt innerhalb einer Kultur Giber eine einheitliche Bedeutung und eine
bestimmte kommunikative und soziale Funktion, d.h. die Féhigkeit, bestimmten Bediirf-
nissen der ihn produzierenden und rezipierenden Zeichenbenutzer zu entsprechen. Kultur
ist hierbei verstanden als funktionale Korrelativitit der in ibr verwendeten Zeichensysteme
{Lotman/Pjatigorskij, 1968; Lotman 1970b; Lotman et al., 1973). '

1.1. Unabhangig davon, ob man den Text als einheitliches Zeichen oder als Folge von
Zeichen auffaRt, muB er einer strukturellen Anaiyse zugénglich sein und durch sie defi-
niert werden knnen.

1.2. Wenn wir die Detektiverzahlung (DE) als eigenen Text verstehen und Spannung ais
wesentliche Textfunktion, setzen wir voraus, daB eine formale Spannungsbeschreibung —
zumindest teilweise — aus einer strukturellen Beschreibung und Analyse der DE hervor-
geht. Ein solches Vorgehen, wie es bisher auf genereller Basis eher von psychologischer
Seite angeregt wurde, wire als psychosemiotisch zu bezeichnen {Engelkamp 1981 :Gamezo/
Rubachin, 1982},

1.2.1. Strukturanalyse bezieht sich dabei ihram Verstdndnis nach in Anlehnung an Van

Dijk (1978, 1980} auf verschiedene, voneinander zu differenzierende Strukturebenen.
Mikrostrukturen sind auf der Ebene des Satzes bzw. der Satzsequenz reprisentiert; Makro-

strukturen haben eine essentiell semantische Funktion und organisieren zum einen die

komplexen (Mikro-) Informationen, reduzieren sie zum ancleren aber auch. In Makrostruk-

turen ist daher der globale Bedeutungszusammenhang abstrakt reprisentiert; sie erm&g-

lichen die Bedeutungskonstruktion aufueines—héheren. Ebene. Superstrukturen sind ab- - -———x
strakte Schemata, die die globale Ordruag eines Taxiesfestlegen.und auf einer Reihe.von e
hierarchisch angeordneten Kategorien fdoktionalen Charakters.beruhen, deren Kombina: .. . _Z&.
tionsmaéglichkeiten innerhalb einer. gegebenen Kultur konventionalisiert sind und sich in
unterschiedlichen semiotischen Systemen manifestieren kénnen,

1.2.2. Die im gegebenen Zusammenhang im Vordargrund stehende narrative Superstruktur
dient der Darstellung von Ereignissen, d.h. von Handlungen und Geschehnissen. Diese kon-
stituieren die Erzéhlung, deren wesentliche Kategarien sich im Baumdiagram (Fig. 1)
darstellen lassen: '
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Fig. 1: Darstellung der narrativen Stuktur nach van Dijk (1978:142) i

NARRATIVE STRUKTUR

GESCHICHTE MORAL[
PLOT EVALUATION

EPISODE(N)

[RAHMEN| [EREIGNIS(SE}

[ KOMPLIKATION | [ AUFLOSUNG |

1.2.3. Der PLOT einer Geschichte wird durch eine {Reihe von} Episode(n) verkorpert;

eine Episode setzt sich aus der Spezifizierung der situativen Umstinde des Ereignisses '

{RAHMEN) sowie dem Ereignis selbst zusammen. Auch mehrere Episoden kdnnen einem
RAHMEN zugeordnet sein. Die EVALUATION ist die Reaktion des Erzghlers auf den
PLOT, diesem selbst somit nicht zuzurechnen, wihrend die MORAL sich auf die gesamte
GESCHICHTE bezieht [Labov/Waletzky, 1967; van Dijk, 1978}

1.3. Die oben (1.2.1.} erwihnte Konventionalisierung bei der Kombination der Kategorien
kann zur Etablierung fixierter Schemata filhran. So ist ein Mérchen z.B. kein narratives
Schema oder sine Superstruktur: es handelt sich hierbei vielmehr um Diskurstypen —
Texte in unserem Sinne —, die eine durch ein narratives Schema organisierte Makrostruk-
tur ausdriicken. Dieser ProzeR wird in der Literaturwissenschaft ‘'Komposition der Erzih-
tung’ {Schmid, 1981) genannt.

1.4. Die kulturspezifische Relevanz solcher Texte ist am Beispiel des Mirchens von Colby
{1973} in Abhebung von Propp (1928} theoretisch fundiert und von Kintsch/Greene
{1978} empirisch-psychologisch nachgewiesen worden.

2. Eine formale Bestimmung des Kompositionsschemas der DE gibt es nicht. Entweder
werden auf unsystematische Weise morphologische Elemente vom Inhalt her abstrahiert,
ohne den Text In seiner Gesamtheit zu fassen (§k10vskij, 1926}, oder aber es wird aus der
chronaologischen Anordnung von Mord-Investigation-Aufklérung auf der Inhaltsebene auf
eine dreigliedrige Struktur geschlossen (Suerbaum, 1867:441; Knight, 1980:75).

2.1. Suerbaum (1967:442ff) postuliert eine ‘Variationsgattung’, wenn er von einer ‘Varia-
tionssequenz’ im Hinblick auf eine 'formula’ spricht. Auch Knight {1980:77) erwéhnt ein
‘overall structural pattern’ mit einer ‘intensive variation within an unchanging order’ und
zieht sogar Parallelen zu der von Propp {1928} erarbeiteten Morphologie des Marchens.
— Diese wichtigen Konseqguenzen werden von beiden Autoren ohne Explizietrung einer
Kompositionsanalyse gezogen, die im folgenden nachholend zu erarbeiten sein wird.
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2.1.2. Auf die erwihnte Dreiteilung werden wir dabei zugunsten der von Petrovskij {1927}
ausgearbeiteten fiinfteiligen Novellenstruktur verzichten miissen; auch Schoénhaar {1969}
geht von einer engan Verflechtung von Novelle und Kriminalschema aus, die er jedoch
formal zu erfassen nicht in der Lage ist.

2.2. Petrovskij {1927} sieht in Anlehnung an Poe den ununterbrochenen Leseakt als grund-
legendes Kriterium der Novelle an; dies erfordere eine besondere Strukturierung, deren
Grundmerkmal die Geschlossenheit der Gastaltung sei: Sie wird erreicht durch die Kon-
zentration auf ein einziges Ereignis bei der Auswahl des Erzéhlmaterials. Dieses Ereignis
selbst, ‘Sujet-Kern’ genannt, verkérpert den Mittehteil der Erzdhlung, umgeben von zwei
Rahbmenteilen, einer vorbereitenden Vor- und einer abschlieBenden Nachgeschichte. Die
Geschichte selbst fungiert dabei als Gegenwartsperspektive, von der aus die Zeit vorher als
Vergangenheits-, die Zeit nachher als Zukunfstperspektive zu sehen ist, die sich jeweils
noch in Vorvergangenheit und weitere Zukunft untergliedern lassen. Das Ereignis geht
kausal aus dem Vergangenen hervor und bedingt das Zukinftige. — Abweichungen von die-
set kausaltemporalen Ordnung lassen dia Novelle in die Erzéhlung miinden (Schmid, 1981)

2.3. Wir erhaiten somit folgendes, der Novelle zugrundeliegendes Schema (Fig. 2} nach
Petrovskij (1927:80):

Fig. 2:
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2.4. Der Transfer dieser fiinfteiligen Struktur auf die DE erweist sich als plausibel und rich-
tig; er bedarf jedoch entsprechender Modifikationen, die es erlauben, die DE als eigenen
Text zu definieren. Wir konzentrieren uns dabei zunichst auf die DE bei Doyle, um nach
der Beschreibung des bei ihm verwendeten Typus auch dessen Entwicklung in genetischer
Hinsicht zeitlich zuriick- und weiterverfolgen zu kdnnen.
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2.5. Die von uns vorgenommene morp@Iogischeﬁompositinnsanalvse der 12 Erzihiungen
in den “Adventures of Sherlock HoMees{s—Appendix}- hat- zundchst 2wei fakultative-
Kategorien ergeben, die dennoch nicht anderen unter- oder beizuordnen sind.

25.1, Zunichst erhalten wir die Kategorie (A}, die bei Doyle eine rein metanarrative
Funktion hat: Hier thematisiert Watson die Tatigkeit seiner eigenen Darstellung und mit ihr
zusammenhéndende Fragestellungen. Diese in lediglich 6 oder 12 Erzéhlungen verwendete
Kategorie ist nicht mit der Entwicklung des Erzdhlten verbunden.

25.2. Ebenso fakultativ ist die Kategorie (E); sie weist Uber das Erzdhite hinaus und
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schlieRt sich an die Lésung und Erkldrung an. Sie beinhaltet enthder kommentierende
Bemerkungen oder iiber dan Fall unmittelbar hinausgehende Entwick Lingen.

2.6. Die erste obligatorische Kategorie {B) wollen wir vorlufig ‘Fall’ nennen. Sie beinhal-
tet die Versammlung der involvierten Personen, neben Holmes und Watson in der Regel
noch ein Klient, darliber hinaus die Narration eines zuriickliegenden Verbrechens. Zu Beginn
dieser Kategorie finden wir hiufig als ‘verbal cue’ eine bis auf den Tag genaue Datierung; in
funktionaler Hinsicht ergibt sich am Ende dieser Kategurie entweder die rdumliche Isolie-
rung Holmes’ von den iibrigen Figuren, seine Hypothese(n} in bezug auf den in Frage
stehenden Fall oder beides.

2.7. Die zweite obligatorische Kategorie {C}, vorlaufig ‘investigation’ genannt, enthélt sine
oder mehrere Episoden, in denen der Detektiv (mit oder ohne Helfer} in der Regel auler-
halb der Wohnung L&sungsschritte unternimmt. Auch diese Kategorie wird iiblicherweise
durch ‘verbal cues’ in Form von zeitlicher oder lokaler Prizisierung (Uhrzeit, Reisemittel
0.8} gekennzeichnet. Am Ende dieser Kategorie gibt der Detektiv die Tatsache seiner
Lésung des Falles bekannt, nur manchmal mit der Uberfiihrung des Téters identisch, nie
mit der Erklérung.

2.8. Der dritte obligatorische Teil (D) enthélt die synthetisierende Erkldrung der Zusam-
menhénge durch den Dstektiv, selten zusammenfallend mit der (berfiinrung der Ldsung.
Daher halten wir den in diesem Zusammenhang héufig verwendeten Terminus 'Analyse’
fiir unangebracht und bezeichnen diese Kategorie vorliufig neutrater als ‘Explikation’.

2.9. Abweichungen von diesem Kombinationsschema ergeben sich nur in den Erzdhlungen
“The Five Orange Pips' und “The Man with the Twisted Lip~. Diese erschignen interessan-
terweise zu einem Zeitpunkt, als Doyle befiirchtete, die “Adventures” hielten ihn von

besserem — gemeint ist der historische Roman “The Refugees” — ab {Knight, 1980:97).

2.9.1, Wihrend in “The Five Orange Pips” die Kategorie (B) nicht mit der Hypothese des
Detektivs endet, sondern sich bereits die Losung mit der dazugehdrigen Erklarung darbie-
tet und dariiberhinaus in {D) Uberfiihrung und entsprechende Erkidrung zusammenfallen,
ist in “The Man with the Twisted Lip” eine deutliche Zentralisierung des Helfers festzu-
stellen. Diese schligt sich in dar Anfangseinbettung einer Episode nieder, als deren Ergebnis
sich die Einleitung in die Hauptgeschichte herausstellt.

2.10. Die von uns erarbeitete Beschreibung der DE ergibt bei einer Analyse der guantita-
tiven Relation der einzelnen Kategorien zueinander das in Fig. 3 aufgezeigte Schema; es
bezieht sich auf die aus allen erwdhnten 12 Erzéihlungen erhattenen Mittelwerte. Die rdum-
liche Relation der einzelnen Kategorien spiegalt dabei deren prozentualen Anteil am Ge-
samtumfang der Erzénhlunglen) wider.

Fig. 3:
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2.11. Ein Vergleich zwischen dem von Petrovskij (1927} erarbeiteten Novellenschema und
dem von uns aufgezeigten Schema der Erzihlungen Doyles zeigt deutlich die relative Uber-
gewichtung der Kategorie (B): Dies ist — wie wir gesehen haben — begriindet in der Ein-
bettung der Darstellung der im Zusammenhang mit dem zeitlich zuriickliegenden Fall
stehanden Fakten. Folgt man dem Vorschlag &Zeglovs (1968) und trenint die Erzéhlungen
in Starmmnovelle, die den Prolog bis hin zur Erzéhlung des Klienten sowie die Untersu-
chung und Analyse der vollendeten Angelegenheit umfat, und innere Novwsalle, die die
retrospektive Darsteliung durch den Klienten enthilt, ergibt sich nach Ausklammerung
der inneren Novelle folgende, dem Normalschema Petrovskijs nahekommende Normal-
verteilung (Fig. 4):

Fig. 4.
: I

2.11.1. Eine solche schematisierende Unterteilung hat den Vorteil, da8 sich hier die von
Schonhaar {1969:119) postulierte “literarische Verflachtung von Novelle und Kriminal-
schema, wie si¢ sich im Bereich der deutschen Dichtung fiir dig Zeit um 1800 und die
ersten Jahrzehnte danach als besonders eng erwies”, iberpriifen 1aBt, zumal sich nach

: §6eg|ov {1962) die Stammnovelle in Form von ca. 70 Funktionen, ahnlich denen Propps

{1928}, beschreiben ékt. Sie vernachlassigt allerdings unzuldssigerweise die von uns als
typisch dargestelite besondere Gewichtung und Bedeutung der Kategorie [B). Diese greifen
wir bei der Diskussion der Ratselstruktur der DE in Kap. 4 wieder auf.

3. Nur ansatzweise wollen wir im folgenden den erarbeiteten Typ der DE in strukturell-
genetischer Hinsicht mit dern bei Poe sowie bei Christie auszumachenden vergleichen.

3.1. im Hinblick auf Christie beziehen wir uns dabei exemplarisch auf die ersten drei von
“Poirot’s Early Cases” {1923), deren Schema Fig. 5 und Fig. 6 (nach Ausklammerung der
inngren Novelle} zeigen:

Fig. 5: Fig. 6:
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3.2, Trotz der sich ansatzweise zeigend®n ‘Annéhefiing-dieser-beiden Schemata an die-von
uns vorher aufgezeigten bediirfen die Erziéhlungen Christies einer eingehenderan Analyse,
wie wir sie fiir die Erzahlungen Doyles vorgenommen haben. Denn neben der fehlenden
sterectypisierten expliziten Kennzeichnung der Kategorien durch verbal cues auf der Text-
oberfliche zeigt sich auch eine funktionale Umsteliung morphologischer Komponenten.
So stellen sich in der Erzéhlung “The Carnish Mystery’’ beispielsweise erst in der Nachge-
schichte die richtige Lsung, die Uberfilhrung des Téters und die Explikation durch den
Detektiv ein.

DAL ZETET A 1~ o e AT DUUTEESD
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3.3. Bei einem entsprechenden Vergieich mit Poe stiitzen wir uns,auf die Erzéhlungen
“The Murders in the Rue Morgue™ (1841} und “The Purloined LetrSri” {18456), die haufig
als Prototypen der DE angesehen werden, da in ihnen der Detektiv Dupin mit Kennzeichen
spéterer Detektive eingefithrt wird, sowie auf die ebenfalls in diesem Zusammenhang hiufig
genannten Erzdhlungen “The Gold Bug™ (1843) und “Thou Art the Man” {1844).

3.3.1. In der o.a. Reihenfoige spiegeln sich die Schemata der genannten Erzihlungen in
Fig. 7 bis Fig. 10 wider:

Fig. 7: Fig. 8:
{"The Murders in the Rue Morgue”) {"'The Purloined Letter”}

[ ] = B

Fig. 9: Fig. 10: :
{"The Gold Bug™) {"Thou Art the Man”)

9 o :[]:

3.3.2 Recht deutlich unterscheiden sich die drsi ersten Schemata vom letzten; sie spiegeln
die ihnen zugrundeliegende dichotomische Opposition von Rétsel und Aufldsung wider, die
sich mitunter auch explizit an der Textoberfliche realisiert. So fallen in der Erzihlung
“The Murders in the Rue Morgue™ achtmal die Begriffe riddle, enigma, mystery, dreimal
der Ausdruck sofution; am Ubergang zwischen den beiden groBen Bldcken in der Erzih-
lung “The Gold Bug” heiRt es: “I was dying with impatience for a solution of this most
extraordinary riddle {. . .).”"

3.3.3. Die auf rein inhaltlicher Ebene getroffene Annahme, die beiden Erzihlungen “The
Murders in the Rue Morgue' und “The Purloined Letter” seien aufgrund der Einfilhrung
Dupin’s auch in formaler Hinsicht Prototypen der DE, muf infolge unserer Analyse in
dieser Generalitit abgelehnt werden; somit bestitigen sich die auf anderer Ebene erzielten
Vermutungen Kestings (1978},

3.4. Die dichotomische Opposition von Rétsel und Auflésung lockert sich lediglich in der
Erzidhlung “Thou Art the Man™. Hier vollziaht sich der Ubergang von analytischer Erziht-
weise {Weber, 1975} zur Novellenstruktur (Schdnhaar, 1969), deren Integration die be-
schriebene Ausarbeitung der Kategorie {B) nach sich zieht, wig er sich nach Ausklamme-
rung der inneren Novele auch in dieser Erzdhlung niederschigt {Fig. 11} und spéter bei
Doyle zur fixierten Ausfiihrung des Kriminalschemas fiihrt:

Fig. 11:
: [ P
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4. Bereits Jolies {1930:148} hat auf die verwandten Strukturgesetze von Rétsel und
Kriminalschema aufmerksam gemacht. Bei der hier zu erfolgenden Darsteflung der Struk-
tur des Ritsels baschrinken wir uns auf die Ebene der Semantik und damit auf den Vor.
gang des Ver- und Entratselns; dabei beziehen wir uns auf Levin {1973).

4.1, Das Rétsel stellt vor allem eine unvolisténdige und/oder verzerrte {transformierte,
metaphorische) Beschreibung eines verrdtselten Objekts dar. Seine Synthese, die von der
unverzerrten Beschreibung des Objekts ausgeht, 1381t sich wie folgt darstellen:

Verratseltes saine Toxt dos
Objekt — . — N

Beschreibung Ritsels
{Denotat)

4.1.1. Wihrend der Ubergang vom Objekt zu seiner Beschreibung dem penerellen Problem
der Versprachlichung und einer mehr oder weniger genauen und volistindigen Erfassung
unterliegt, werden bei der Umformung der Beschreibung des Objekts in den Text des
Ratsels Elemente der Beschreibung annulliert oder transformiert. Streng genommen erhal-
ten wir also als Ergebnis der Umbildung von Elementen der Beschreibung nicht den Text
des Ritsels in seiner sprachlichen Realisierung, sondern eher sein sernantisches Schema,
das noch der sprachlichen Ausformulierung bedarf (Levin, 1973:284f.).

4.1.2. Der ProzeR der Entratselung vollzieht sich in zwei — allerdings nur idealtypisch von-
einander zu differenzierenden — Etappen: Dabei steht weniger die Lésung selbst {das ver-
ratselte Objekt als Denotat) als vielmehr die Rekonstruktion der Beschreibung des Objekts
anhand des Ritseltextes im Hauptinteresse des Entritselungsprozesses. So ergibt sich zwar
ein dhnliches Schema wie bei der Synthese:

— | Beschreibung | — | Objekt J

doch stellt der Vorgang des Entrétselns im Vergleich dazu keine spiegelbildliche Symmatrie
dar. Denn die bei der Synthese annullierten Elemente lassen sich nicht unmittelbar rekon-
struieren, die Wahl der Umformung eines gegebenen Elementes ist mehr oder weniger zu-
filligen Charakters, so daR eine gesicherte Rekonstruktion der Beschreibung anhand des
Ritseltaxtes unméglich ist. Es lassen sich jedoch in bezug auf die Rekonstruktion der Be-
schreibung Hypothesen aufstellen; wenn dieser jedoch kein Objekt entspricht oder sich

die Elemente widersprechen, ist eine Riickkehr zur ersten Etappe erforderlich (Levin,
1973: 305f) o LR CATIITIIMEE M ¢ e . e Ll

TR

L4 KN ; i ) . ;
4,2, Der Transfer der beiden dargestellte Prozesse-suf die DE ergibt somit-folgende Kon--

stellation: Riatselempfénger ist der Leser, Ritselgeber der Autor. Ratselobjekt ist dabei die
"Zentralfrage” (Alewin, 1968:383}, in der Regel verkdrpert durch den sich aus dem Kausal-
zusammenhang von Verbrechen, Téter und Tatvorgang ergebenden Tathergang. Wahrend
der Autor also aus der Beschreibung des Objekts den Text des Ratsels konstruiert, varsucht
der Leser bei der Konkretisierung des Ritseltextes {und durch sie) die Beschreibung zu
(ra}konstruieren, die dem chronologischen Ablauf der Geschichte entspricht,

4.3. Eine fiir die DE typische Uberlagerung ergibt sich dadurch, daR auch auf der Ebene
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der dargestellten (modellierten) Welt die Lésung der Zentralfrage (z. I% durch den Detektiv)
angastrabt wird,

4.3.1. Dabei wirkt zumeist ein Klient als Vermittler der Zentralirage, die jedoch auch auf
andere Weise eingebracht werden kann. Sie stellt sich dann auf der einen Ebene dem Leser
{E4}. auf der anderen dem Detektiv (En), seinem Helfer und evtl. der Palizei.

4.3.2, Die Figur des Helfers (z.B. Watson} dient der Perspektivierung des Dargesteliten auf
derm Kommunikationsniveau von Autor und Leser; sie fungiert als “Betrachterfigur”
{Weber, 19756:43), deren Relevanz bei der Koharenz- bzw. Konsistenzbildung als empirisch-
psychologisch nachgewiesen geiten kann (Black et al., 1979). Ihr Informationsstand, der
-sich an der Chronologie der Erfabrung manifestiert (Weber, 1975:27), entspricht dem des
Lesers.

4.3.3. Eine typische Brechung dieser Uberlagerung von Eq und E5 ergibt sich jedoch im
Zusammenhang mit der Figur des Detektivs. Wihrend fiir ihn die Narration des Klienten
bzw. die ihm auf anderem Wege zugekommene Darstellung des Falles als Text des Ratsels
fungiert, schlieBt sich fiir den Leser auf Eq die Investigation durch den Detektiv (Katego-
rie G) mit in den Text des Rétsels ein. Somit leiten sich auf E4 fiir den Detektiv bereits aus
dem Text des Ratsels innerhalb der Kategorie (B} Elemente der Beschreibung ab, dig zur
Formulierung oder Andeutung von Hypothesen filhren, die dem Leser auf £q nicht méglich
sind. In der Kategorie {C) ist es dem Detektiv daher auch mdglich, Elemente funktional auf
das Objekt bzw, seine Beschreibung 2zuzuordnen. Selbst wenn diese Elemente auf £1 und
Eg gleichermalen zur Verfiigung stehen, haben sie fiir den Leser auf Eq informationstheo-
retisch einen rein zufélligen Charakter, die atlenfalls die Bildung von Hypothesen erlauben.
Wihrend sich also auf Eg fiir den Detektiv die Beschraibung des Objek1s bereits in der Kate-
gorie (C) ergibt, erhdlt der Leser sie auf € erstin (D) durch die Explikation des Detektivs,
Diese Explikation, die wir mit Revzin (1964) zur Konstruktion der DE mit hinzuzéhlen
kénnen, stellt sich somit als “Meta-Sprache” {Revzin, 1964:142) dar, ein Terminus, den
Schulze-Witzenrath (1979:237ff.) falsch auslegt und nicht nachvollziehbare SchiuRfolge-
rungen daraus ableitet.

4.3.4. Eine charakteristische Multiptizierung des Ratseleffekts ergibt sich folglich aus der
Brechung der Uberlagerung in (B) und (C). Hier wird dem Leser die Existenz von Hypothe-
sen zur Losung oder die LOsung selbst suggeriert, ohne daR ihm das Finden der refevanten
Elemente moglich wire. Erhélt bzw. konstruiert der Leser auf Eq solche Elemente, ver-
mitteln sie ihm wohl u.U. das Gefiihl der {Re-)Konstruktionsméglichkeit, jedoch vermag er
sie in der Regel nicht funktional auf das Objekt hin zuzuordnen,

4.4. Die von uns beschriebene (2.11.1.} Gewichtung von (B) ist also auf die besondere Rit-

selstruktur der DE sowie ihre Anpassung an das Novellenschema zurickzufithren, Die funk- -

tionale Aufteilung in vorweggenommene {Andeutung von) Hypothesen und Ldsung be-
wirkt eine Verzdgerung der vollstindigen Entrétselung und Rekonstruktion der Beschrei-
bung des Objekts fiir den Leser; dieses Verfahren kann als spannungsgenerierend aufgefaBt
werden {Suerbaum, 1967:446; Depken, 1214:8).
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5. Der Leseakt der DE, dessen prazise Analyse nach Schulze-Witzenrath (1979:2841f.) bis-
her weitgehend fehit, 3Gt sich — wie jeder beliehige Leseakt — auf der Basis des von Hormann
{1976a, b) beschriebenen Konzepts der Sinnkonstanz oder im Rahman des von Asmolov
{1979 dargestellten, die Konzepte der Tatigkeits- und Einstellungspsychologie von Leont'ev
bzw. Uznadze integrierenden, dynamischen Modells beschreiben.

Die in diesem Zusammenhang wichtige, von Sartre {1847) thematisierte Hypothesen- und
Erwartungsbildung wihrend der Lektiire ist dabei als jedem Leseprozel immanent zu be-
trachten. Sie kénnte ihre psychophysiologische Fundierung in der von Anochin {1968,
1973; s. Fig. 12) bereits in den 30er Jahren beschriebenen ‘Theorie der funktionalen Syste-
me’ erhalten. Die sich einander erginzenden, interdependenten bottom-up und top-down-
Prozesse (Palmer, 1975; Norman/Bobrow, 1975) des Lesevorgangs lassen sich auf den
diversen Strukturebenen beschreibbar machen.

Fig. 12: Aligemeines Schema des funktionellen Systems nach Anochin {1973:173)
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6.1. Spannung wird nach Schulze-Witzenrath (1978:252} durch die Geschichten bildende
Kreativitst des Lasars generiert und gesteigert; sie kime dadurch zustande, da mit fort-
schreitender Aufklirung neue Erkenntnisse zu Tage treten, die den Leser zu einer Revision
der bisherigen Vermutungen Zwiingen™™= SEannung mult jedoch grundlegendere Faktordn

beinhalten; denn zumal im Falle der WE Fichtet Sich die Tatigkeit des Lesers ja auf die’

{Re-)Konstruktion einer verratselten Be hra“rbung‘ts ‘41742

5.2. Spannung ist als wesentliche Textfunktion zu verstehen {vgl. 1.—1.2.}; sie ist in diesem
Sinne keine Eigenschaft des Textes, sondern eine durch ihn im Leser bewirkte Reaktion
bzw. ein durch ihn hervorgerufener emotionaler Zustand.

5.2.1. Dabei kann man mit Vygotskij (1925/65:181f.) davon ausgehen, “dal unsere
Spannung, wenn eine psychologische Bewegung auf ein Hindernis stiftt, gerade an der
Stelle zu steigen beginnt, an der wir dem Hindernis begegnet sind. Diese Spannung unseres

R b

]
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Interesses, die jede Episode der Erzéhlung auf die spétere Ldsung hir‘e_instel!t und ausrich-
tet”, 14Rt sich im weiteren auf der Grundlage der von Simonov (1970a, b, 1981} entwickel-
ten ‘Informationstheorie der Emotion” interpretieren. :

§.2.2. Die von Simonov entwickelte Konzeption rekurriert im wesentlichen auf Ausfiih-
rungan von Pavlov und Anochin. Pavios idee des ‘dynamischen Stereotyps’ beinhaltet die
Annahre fixierter, auf dem System von Stimulus und Response aufbauender Stereotypen,
deren Zerstbrung den nervésen Apparat involviert und zur Auslésung des Orientierungs-
reflexes fihrt. In der Konzeption Anachins bewirkt gine Night-Ubereinstimmung des
*Aktionsakzeptors’ (des afferenten Modells erwarteter Resultate) mit der Afferenz tatsach-
licher Resultate negative Emoti;;nen, eine Uibereinstimmung hingegen positive Emotionen.

5.2.3. Auf der Basis diesar Uberlegungen sowie im Anschlufl an zahlreiche eigene Unter-
suchungan stellt Simonov {1970a:20) die “entscheidende Bedeutung der pragmatischen
Unbestimmtheit fiir die Einbeziehung des nervésen Apparats der Emotionen” heraus, und
argumentiert dafiir, da das afferente Modell der Handlungsresultate Anochins nicht nur
die Semantik des Ziels, sondern auch die Wahrscheinlichkeit des Erreichens des Ziels ent-
halt. Demnach ist emotionale Ansparnung zu verstehen als Funktion der Stérke eines Be-
diirfnisses sowie der Wahrscheinlichkeit seiner Befriedigung. Die Wahrscheinlichkeit ergibt
sich aus der Differenz der prognostiziert notwendigen Information und der bereits vorhan-
denen. Die somit auf einem Informationsdefizit beruhende emationale Spannung veranialt
das System zum Sammeln von Informationen fiir die Auseinandersetzung mit der pragma-
tischen UngewiRheit {Simonav, 1970a:20); sie |5Bt sich empirisch aufzeigen in Form von
EKG {Elektrokardiagramm), EEG {Elektroencephalogramm}, EMG {Elek_tromyogramrn)
sowie in Form von Messungen der elfektrodermalen Aktivitat {Becker-Carus et al., 1973,
Simanav, 1976, 1981; Volynkina/Suvorov, 1881).

5.3. Die typische Textfunktion der DE ergibt sich dementsprechend aus dem Verhaltnis
der die Konsistenzbiidung sichernden Informationsmenge zu dem die Spannung erzeugen-
den Informationsdefizit; die von Vygotskij genannte Ausrichtung auf die Lésung bzw. auf
das Ende hin 3Bt sich dabei im Rahmen der tétigkeits- bzw. handlungsstabilisierenden
Funktion der Einstellung (Asmolov, 1879), des Konzepts der Sinnkonstanz {Hormann,
1976} oder dem Prinzip der Wahrscheinlichkeit des Erreichens der ndtigen Informationen
{Simonov) interpretieren.

5.4. Die hierbei involvierten Prozesse lassen sich auf den diversen Strukturebenen be-
schreibbar machen. Dies erfordert eine eingehendere Darstellung der zugrundeliegenden
narrativen Struktur sowie der Grundprinzipien der Psychologie ihrer Verarbeitung.

6. Das bisher am weitesten ausgearbeitete Konzept eines Textschemas ist fiir einfache
Geschichten konzipiert. Solche in der Psychologie der Textverarbeitung erarbeiteten story
grammars orientieren sich zunéchst vor allem an miindlich tradierten Erzéhlungen, insbe-
sondere dem Marchen. So rekurriert z.B. Rumelhart (1975) explizit auf die Arbeiten von
Propp (1928) und Colby (1973).

6.1. Wie Schmid (1981} jedoch herausarbeitet, unterscheiden sich Kompaosition des Mar-
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chens und der {zumal literarischen) Erzéhlung. Die sich aus rein dynamischen Teilen zusam-
mensetzende Marchenstruktur, die die Gestaltfigur einer sukzessiv in einer Richtung sich
fortsetzenden Bewegung (von Funktion zu Funktion) enthalt, bewirkt, dal} ein bewegungs-
tragendes Element als Ausldsefunktion fiir das Folgeelement fungiert {Schmid, 1981:56ff.).

6.1.1. Dieses Kompositionsprinzip der offenen Reihe schidgt sich deutlich in den bisher
entwickelten story grammars nieder. Der scheinbare Nachteil der Relevanz nur fiir be-
stimmte Textsarten kann jedoch dahingehend positiv interpretiert werden, ‘“daR sich in den
semantischen Strukturen dieser Geschichten die Eigenarten des menschlichen Gedicht-
nisses in geradezu idealer Weise widerspiegein’’ (Bock, 1978:81).

6.2. Das zur Zeit am umfangreichsten auf seine psychologische Relevanz empirisch tber-
priifte Modell ist das von Mandler/Johnson {1877) bzw. Johnson/Mandler (1980); seine
Regeln (wie auch die anderer story grammars) haben die Form von Ersetzungsregeln, hach
deren Beschreibung sich die Tiefenstruktur einer Geschichte wie folgt schematisieren |8Bt:

Fig. 13: Darstellung der story grammar nach Johnson/Mandler (1980)
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6.2.1. Zwar liegen dialogische Erzihlungen auBerhalb des Erfassungsvermégens der Gram-
rmatik, doch erlaubt sie, vor allem in der Version van 1980, die Beriicksichtigung von Episo-
deneinbettungen sowie von Transformationsregeln, das sind Tilgungs- und Umstellungs-
regeln. Auch die weitrdumige-Umstellubg von-Sequenzan,-a.B.die riickblickend dargestetite
Entwicklung eines Ereignisses, deren A.usgang.‘diefﬁg;_chichminIeitetpbeeinfluf!t den Ver-
stehensprozeR nicht, wenn man davoiauégg_@_daﬁ_._die Gesamtstruktur einer Erzahlung
dem Rezipienten bis zur vollstindigen Darbietung des Textes unklar bleibt {Mandler/John-

son, 1977:113}

6.3, Insbesonders die Bedeutung der episodischen Struktur der Textverarbeitung ist in
einer Reihe von Untersuchungen empirisch belegt. Dies gilt fir den Erinnerungsprozefl
(Mandler, 1978; Glenn, 1978; Black/Bower, 1979) ebenso wie auch bereits fir den Enko-
dierungsvorgang {Haberlandt, 1980; Haberlandt et al., 1980); Whaley {1981} weist dariiber-
hinaus strukturelle Erwartungen wahrend der Konkretisierung nach.
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6.3.1. Die Relevanz der episodischen Verrarbeitung zeigt sich insbes‘)ndere, wenn (fehlen-
de} Elemente auf der Basis der story grammar inferiert, ibergeneralisiert oder elabariert
werden, um zu einer sinnvollen Textkonstruktion zu gelangen. Soiche Prozesse, die bereits
wahrend des Aufnahmevorgangs stattfinden (Frederiksen, 1975), beziehen sich insheson-
dere auch auf die Kategorien der episodischen Strukturierung (Glenn, 1878}

6.4. Die durch die DE generierte Spannung wird somit {(zumindest z.T.} durch der kon-
sisten episodischen Abspeicherung und deren chronologisch-kausaler Strukturierung zu-
widerlaufende Prozesse verursacht. Diese konnen sich auf den verschiedenen Struktur-
ebenen voliziehen und bewirken als Ritselelemente (s. 4.1.—4.1.2.) das Entstehen eines
Informationsdefizits und die sich daraus ergebende pragmatische Unbestimmtheit wihrend
-der Lektiire.

6.5, Dasselbe gilt natiirlich fiir alle dhnlich strukturierten Texte; insofern ist Weber {1975:
861f.), der Spannung als Grundfunktion analytischen Erzahlens auffalt, voll zuzustimmen.
Dabei kann es durchaus zu einer Uberlagerung von Zukunfts- und Réitselspannung {Suer-
baum, 1967:446) kommen.

6.6. Das Entstehen sclcher Ritselelemente, die hdufig durch explizite Thematisierung der
bewuBten Aufmerksamkeit des Lesers ausgesetzt sind, 18Rt sich an der Doyleschen Erzéh-
lung “The Speckled Band” exemplarisch an drei Beispielen unterschiedlicher Struktur-
ebenen demonstrieren.

6.6.1. Es werden Widerspriiche auf der Ebene von aktivierten Wehltwissensschemata, soge-
nannten ‘scripts’ (Schank/Abelson, 1977; den Uyhl/Qostendorp, 1980} erzeugt. — So
widerspricht es dem kognitiven Tatsachenschema (van Dijk, 1978:175ff.) des Lesers zu-
nichst, daR das Bett am Boden festgeklemmt ist oder daR die Klingelschnur ein Dummy ist.

6.6.2. Der Detektiv konstruiert aus einem Text{teil} nicht die gewShnliche Makro-Proposi-
tion, sondern wiederholt (eine) spezielle Mikro-Proposition{en). — So fragt Holmes seine
Klientin nach deren Darstellung des Todes ihrer Schwester: “One mamesnt, are you sure
about the whistle and the metalfic sound? Could you swear to it?”

6.6.3. Kategorien der Geschichten-Struktur werden aus ihrem logisch-kausalen/temporalen
Zusammenhang isoliert. — So bleibt das Ergebnis von Holmes” Untersuchung des Stuhis
vorldufig unbekannt, stattdessen sein Kommentar: “7Thank you. That is quite settled,”
said he, rising and putting his fens in his pocket,

6.7. Durch solche und &hnliche Verfahren thematisierte Rétselelemente entsteht dann in
der Tat ain "Trabantensystem von sekundiren Geheimnissen” (Alewyn, 1968:391). Diese
sind jedoch nicht unbedingt als “Modell der zentralen Frage' {Alewyn, 1968:383) zu ver-
stehen, da sie sich z.T. nur auf der Kommunikationsebene von Autor und Leser (E{}
manifestieren.

6.8. Das Nachreichen der fiir die logisch-kausale/temporale Einordnung notwendigen Infor-
mationen kann entweder wahrend des eigentlichen Geschehens oder aber in der Explika-

Die Komposition der Datektiverzahlung 231

tion durch den Detektiv vollzogen werden. Im ersten Fail kann es z.B. ais Nachweis der
(Ir-}Relevanz einer Hypothese oder als Vermdgensdemonstration des Detektivs fungieren,
tm zweiten stellt es den Detektiv als den die Ratselelemente synthetisch verknipfenden
Wissenden heraus. :

6.9. Spannung |48t demzufolge nicht zwingend nach der Kldrung des ‘whodunit’ nach
(Suerbaum, 1967:448), sondern erst nach Losung und Explikation, nach dem retrospektiv
sinnvollen Zusammenfiigen der funktional auf das Ziel gerichteten Rétselelemente.

7. Die beschriebene besondere Strukturbildung der DE erklart die weitgehende Ausklam-
merung einer sekundiren Bedeutung und die Konzentration auf die durch innere Umco-
dierung generierte syntagmatische Bedeutung (Lotman, 1970a:58ff.}.
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Eompositionsanalyse der 12 Erz#hlungen aus A.C. DOYLE5 "The Adventures of Sherlock Holmes™
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