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GRIGORIJ L'VOVIC PERMIAKOV (1919—1983)

Peter GRZYBEKX (Bochum, FRG)

Mit dem Tode von Grigorij L'vovit PERMJAKOV hat die moderne, strukturalistische Folk-
loristik einen ihrer wichtigsten und originellsteg Vertreter verloren. Nach erneuter, schwe-
rer Krankheit verstarb PERM_TAKOV am 16. Novernber 1983 in Zukovskij bei Moskau

. (UdSSR).

© G.L. PERMJAKCV wurde im Mirz 1919 in der Stadt Perm’ im Ural (UdSSR) geboren.
Nachdem er 1932 in die Philologische Fakultit des Moskauer Instituts fiir Geschichte, Phi-
losophie und Literatur (MIFLI) eingetreten war und nach der Heirat mit seiner Ehefrau
NadeZda Osipovna RASBA im Jahre 1939 meldete sich PERMJAKOV im August 1941
freiwillig an die Front. Bereits Ende desselben Jahres erlitt er schwerste Verletzungen, an
deren Folgen er bis ans Ende seines Lebens leiden sollte, Aus dem Lazarett entlassen (in
dem er iibrigens von A.R. LURIJA behandelt wurde), nahm PERMJAKOYV sein Studinm
emeut auf, das er im Mai 1944 an der Fakultit fir Journalistik an der Staatlichen Universi-
tit'Kazan’ abschloB. Noch zur Zeit des Krieges wurde PERMJAKOV journalistisch titig.
Aus dieser Zeit stammt auch sein Nachname, e_ih Pseudonym, das er auf Wunsch seiner Re-
daktion in Anlehnung an seine Heimatstadt Perm’ wihlte, da sein urspriinglicher Familien-
name GERMAN (Tepman) offensichtlich lautlich zu sehr an das Land erinnerte, mit wel-
chemn man sich im Kriege befand. Diesen Namen behielt er auch in den folgenden Jahren
bis zu seinem Lebensende bei. .
PERMJAKOVs joumalistisches Schaffen’ daverte bis 1953, als er aufgrund einer erhebli-
chen Verschlechterung seines Gesundheitszustandes nur noch zu Hause arbeiten konnte.
Ab 1958 wendete er sich der Folklore zu, wobei er zunichst ausschlieflich als (fbersetzer
in Erscheinung trat. Diese Titigkeit umfafit die meist erstmalige Ubersetzung asfatischen,
afrikanischen und ozeanischen Folklorematerials (vomehmiich aus dem Deutschen) ins
Russische. Ab 1964 entwickelte PERMJAKOYV die Idee, einen Sammelband von Sprichwr-
tern verschiedener orentalischer Vélker zusammenzustelien und zu edieren. Aus dieser Be-
schiftigung erwuchs das zunichst rein praktische Bediirfnis nach einer sinnvollen Anord-
nung des gesamten Materials, was PERMJAKOV mehr und mehr zu theoretischen Frage-
stellungen fiihrte und ihn zu einem fithrenden; weltweit anerkannten Vertreter der struktu-
ralistischen Pardmiologie werden lief.
Das theoretische Werk PERMJAKOVs umfafit insgesamt “nur” etwa 400 Seiten — charak-
teristisch filir seine Arbeiten sind das Streben nach praziser Sprache und Genauigkeit des
‘Ausdrucks, stets gepaart mit dem Bemithen um allgemeine Verstindlichkeit, wie es sich ins-
besondere in den Einleitungen zu den beiden Sammelbinden “Ausgewdhite Sprichwérter
und sprichwortliche Redensarten ortentalischer Volker™ (1968) sowie "Sprichwdrter und
sprichwirtliche Redensarten orientalischer Vélker” (1979) bemerkbar macht — weit-
schweifende Formubierungen und raumgreifende Abhandlungen sind seinem Werk fremd.
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m_mwz.;mﬂoﬁ erste Arbeit zur ﬁnﬁﬁ:ﬁ:ﬁ w««%ﬂ@gm von mnnnuaonna ist sein Anf-
satz “Der logisch- -semiotische Aspekt von Sprichwortern und sprichwértlichen Redensar:
ten” (PERMJAKOV, 19672), der auch ¢inen GroBteil der Einleitung zu der oben erwihn-
tenl, ein Jahr darauf erschienenen mnznrﬂog::m von-1968 darstellt. Diese Arbeit, in
‘ua_ﬂ stark gekiirzter Form dem internationalen Publikum i irf der Nu_ﬁawum “Proverbium "

- In einer Serie von Mitteilungen auch in deutscher c._unangm 3&385 (PERMJAKOV;

. 1968d, 1969a), enthilt bereits wesentliche Gedanken seiner “Grammatik der Sprichworter- .
- weisheit” (PERMJAKOV, 1979f), die in gewissemn Sinne ais é«n&ﬁ%m% <o=nun§m

PERMJAKOVs nEuanm_mﬁ Arbeiten angesehen werden kana. -
Als Enouanuonuu mmnvannn 158t sich die Zo:owﬂm_ﬁ “Vom .wn:nbtﬁwu zZum Eﬁnwm:

S .ngbwo< 1970/1979a) bezeichnen. Dabei weist der Untertitel daraif hin, worum es

- geht: Anmerkungen zu einer mumoEmEon Theorie des Klischees. Es handeit sich hierbei um
“einen umfassenden Versuch, auf semiotischer Basis nicht nur phraseologische, sondem vor
. dllem auch. wﬁon:ohom_unw folkloristische Erscheinungen ‘im begrifflichen Rahmen des

”_ T %anrownn nunun wie er seit Beginn unseres Jahrhunderts in der franzasischen Sprachwis-

senschaft (vgl. z.B. BALLY, 1909: 85) fiir “feste iogmﬁamon ‘die in einer ein fiir allemal

" vorgegebenen Form Hmﬁnonsﬁnn werden” (PERMJAKOV, 1970: 7) verwendet wird, zu be-

. handein. PERMJAKOVs Theorie des E._mnbmnm _beschriinkt sich jédoch ausdricklich nicht
.auf Folkloretexte, vielmehr wird sie in seinen Ecﬁﬁn nur an letzteren nxméﬂan und
fruchtbar gemacht; seine -Theore umnfafit ._amoor ebenso NEnrmmm des uuﬁmmmuﬂng&a:

" Gebrauchs wie GruBformein, EomwnE u.am.
_ Vor allem in seiner Monographie von quo 8&5 in dem qu mnn_.nnnnunn Enwmﬁ NE.
" Frage der Struktur des gﬁa&m&%«: Grundstocks” (PERMIAKOV, 19735a} beschreibt
PERMJAKOYV sein streng linguistisch-strukturelles <oamnwmu zur Ausarbeitung der sprach-

- lich-semiotischen Merkmale, aufgrund derer sich einzelne “Einfache Formen” einerseits .

- konstituieren, andererseits voneinander abgrenzen. Eine solche <oumnrn=mﬂmﬁm setzt nach . -

o ..wmePNO< die Betrachtung pardmiologisch-folkloristischen Materials von drei autono-
"~ - men, wenn auch Eﬂnauwnnngﬁa Aspekten her voraus: Demnach sifid sie (a} als sprach- |

' liche mE_unnnn anzusehen und ans_unn&.ﬁan von ihrer duBeren mwaEuomSuunun& Struk--
" tur her zu untersuchen, (b) als logische Einheiten, insofern sie jeweils bestimmte proposi-

: R ‘tionale Gehalte dbermitteln, und (c) als m.ocaoﬂamunwoﬁﬂumg. die HERn_u aoa,nBEﬁH wum..

lien mHmBabS der Wirklichkeit ean.&nnuna Bonnpa_du v .
‘Innerhalb der »:mmEnEnn Theorie des E_unw%u ist .ﬂnwﬂ.rnw der moa_nr ﬂ_n_. mmnnrionnu

" und sprichwértlichen wonouﬁnon am ausfiihrlichsten ausgearbeitet und _uaunwuocuu werin
- Permjakov sich auch stets mit anderen Genres beschiftigt hat. So stellte er NEH Beispiel -
- * eilen Sammelband mit “Streichen von Schlaukdpfen” aus iller Welt QMWE>N0< 1972a)

s ....N_EEEE.. indem er auf logische. Woﬁoa_.:uu innerhalb, dieser Geschichten hinwies, und

womnr»mamﬂo sich mnnmno gegen Ende seines H.nannm BE&EE:& Ba manu der mndwa.: %n .

1. Ratsels (vgl. 2.B. PERMJAKOY, 1984b).

: OnE&nmgan Arbeit zu seiner originellén m«.ﬁﬁ&gm und, Euuam.wpnou von %nnrion
lichen Wendungen ist sicherlich sein Sammelband von 1968. Hier sind die ca. 7.000 enthal- -
-~ tenen Spriiche aus 72 Lindern bereits nach den _om_unw.mnnuonunwmn Nﬂnﬂa: angeordnet, '

" wie PERMJAKOV sie zuvor beschrieben. hatte. Diese “logisch-semiotischen Invarianten”
. . wurden spiter durch ein Verzeichnis semantischer Binaroppositionen angereichert (PERM- .

. H>NO< qu& ﬂonE.nw die Hoﬂmnr.mnnnoﬁnru mdnnm um eine EOE»EHH _noEEnEm: .
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tir erginzt wurde. Beide Ebenen machen in wechselseitiger Kombination miteinander
schliedlich die. “Inhaltsebene” eines Sprichworts aus und machen damit zugleich auch einen
..mnannaoan,, beschreibbar, Nach diesem integrativen Beschreibungs- und Klassiftka-
tionssystem ist auch die zweite Sprichwortsammlung von 1979 aufgebaut, die ca. 12.000
Spriiche aus mehr als 200 verschiedenen Vélkern enthilt.

Es 1aBt sich zusammenfassend sagen, daf} seine Gedanken keineswegs alle vollig neu, aus
dem Nichts entstanden sind; er hat-es vielmehr verstanden, bestehende und z.T. allgemein
akzeptierte Ansitze in seine Theorie zu integrieren und in ein in sich geschlossenes System
zu fiberfihren. . : “ -

Ein zweites Arbeitsfeld PERMJAKOVs steilt ebenfalls ein Novum innerhalb pardmiologi-
scher Forschungen-dar — es sind dies seine empirischen Untersuchungen zu einem paromi-
schen Minimum (des Russischen). In zwei Experimeritalserien in den Jahren 1971/72 sowie
197475 untersuchte PERMJAKOV, welche Parémien -alle (oder fast alle) russischen Mut-
tersprachler kennen. In diesen Untersuchungen bestitigte sich zum einen PERMJAKOVs
theoretischer Ansatz, Parbmien als sprachliche Klischees zu betrachten. Zum anderen ist
das Ergebnis dieser — weitgehend unverdffentlichten — Untersuchungen in der Tat ein pa-
r5misches Minimum, das wichtige Perspektiven sowohl fiir interkuiturell vergleichende Stu-
dien als ‘auch fiir Fragen der Lexikographie und des (gesteuerten) Fremdsprachenunter-
richts eroffnet (s. PERMJAKOV; 1983a, b). .

PERMJAKOQV ist'in seinem Werk iiber eine Reihe von Jahren unter schwersten Bedingufi-
gen alten Fragen auf ungewdhniich originelle und fruchtbare Weise nachgegangen. Dabei
kam es ihm keinéswegs nur auf die Verbreitung seiner eigenen Ideen an; vielmehr suchte er
immer wieder den Austausch, die Diskussion mit seinen Kollegen. Dies duBert sich zumei-
nen in seiner Titigkeit als Redakteur von Sammiungen armenischer, ujgurscher, koreani-
scher oder somalischer Sprichwérter und sprichwdrtlicher Redensarten (KARAPETJAN,
1973; CHAMRAEV/LEVIN, 1981; LIM SU, 1982; KAPCIC, 1983), zum anderen in der
von ihm initiierten Zusammenstellung und Herausgabe des “Parsmiologischen Sammelban-
des” (PERMJAKOV, 19782} und der “Parémiologischen Untersuchungen” (PERMJAKOV,
1984a), die neben sowjetischen Publikationen auch Ubersetzungen wichtiger folkloristi-
_ scher Arbeiten aus aller Weit enthalten. _ . .

Moge der vorliegende Band gerade diese Tradition des internationalen Austausches fort-
setzen, dem Werk PERMJAKOVSs zu einer breiteren Wiirdigung verheifen und weiterfiiren-
de Perspektiven, die sich aus ssinen Arbeiten ergeben, exoffnen.



