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Paremiologicheskie Issledovaniya. sbornik  statei,
Sostavlenie i redaktsiva G.L. Permyakova. Predislovie
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vostochnoy literatury), 1984, . :
[ = Pardmiologische Untersuchungen. Sammelband.
Zusammenstellung und Redaktion G.L. Permyakov.
Vorwort von T.V. Civ-yan.] Pp. 320. :

Die “Pardmiologischen Untersuchungen" stellen

einen Folgeband zu dem 1978 erschienenen "Parsmio-

logischen Sammelband" (Paremiologicheskii Shornik)

dar, und ebenso wie dieser ist auch die vorliegende
Anthologie auf Initiative und unter Leitung von G.L.
PERMYAKOQV entstanden, der derén Erscheinen leider
nicht mehr erleben durf te, ‘

. Abgesehen von diesem duBeren Faktum der Re-
daktion durch G.L. PERMYAKOV gibt es jedoch eine
Reihe weiterer Parallelen: So sind beide Bidnde in der
Reihe 'Untersuchungen zur Folklore und Mythologie des
Orients' . erschienen. Diese Reihe, 1969 mit der Wied-
erherausgabe von V.Ya. PROPP's “"Morphologie des
Miérchens" begriindet und fortgesetzt mit so wichtigen _
Erscheinungen wie z.B. PERMYAKOV's "Vom Sprich-
wort zum Mirchen” (1970/79) oder den " ypologischen
Untersuchungen zur Folklore" (1975), hat sich in den
vergangenen Jahren zu einem der wichtigsten Publi-
kationsorte strukturalistischer Folkloristik in der
UdSSR entwickelt. Und um es gleich vorwegzunehmen:
Die zu besprechende Aufsatzsammlung setzt diese
Tradition in auBerst gelungener Form fort,
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Auch in ihrem Aufbau hat sich die Grundstruktur
des 78er Bandes im  wesentlichen erhalten:
Originalbeitrige, - Wiederabdrucke (sowohl sowjetischer
als auch auslindischer, d.h. stlicher und westlicher
Provenienz), Referate und Kurzmitteilungen sind
miteinander ver- einigt. Damit ist die oben genannte
Reihe auch zu einem wichtigen Organ des
wissenschaftlichen Aus- tausches in der UdSSR
geworden - eine duBerst be- griiBenswerte Entwicklung,

die offenbar mit den filr 1985 angekiindigten |

“Ausldndischen ' Untersuchungen zur Semiotik der
Folklore" fortgesetzt werden soll. '

Auch von ihrem inneren Aufbau her entsprechen
die "ParGmiologischen Untersuchungen® weitgehend
dem Vorgingerband, insofern Studien zu Sprichwort und
Rétsel den Uiberaus griBten Raum einnehmen. Dennoch
- Was 1978 als Programm angekiindigt wurde, ist hier
realisiert: Das Spektrum hat sich erweitert, so daB sich
nmun auch Aufsdtze zum Wellerismus, zur Fabel, zu
Omenspriichen finden und dem Band eine Bibliographie
pardmiologischer Neuerscheinungen angehingt ist.

Doch wenden wir uns dem Inhalt der einzelnen
Beitrdge zu. T.Ya. ELIZARENKOVA und V.N. TOPO-.
ROV behandeln in ihrem gemeinsamen Aufsatz das ve—
dische Ritsel vom Typ brahmodya, einem Ratseltyp in
der vedischen Kultur Altindiens (ca. 2000-1500 v.u.Z.).
Dieser Riitseltyp spiegelt keineswegs die gesamte
Vielfalt der altindischen (oder auch nur der vedischen

Ratseltradition) wider, verkorpert allerdings den Auto- -

ren zufolge deren Kern, dessen Bedeutung “fiir die
Losung allgemeiner Fragen der Struktur des Riétsels,
seiner Typologie, seines Funktionierens und seiner
Herkunft" kaum zu iiberschitzen sei (14). Innerhalb der
vedischen ‘Kultur stellen die brahmodyas den verbalen
Teil eines der iltesten vedischen Rituale, des RoBopfers
(asmavedha) dar, wahrend déssen der links vom Opferer
stehende Priester Hotar und der rechts vom Opferer
stehende Brahman - die ihrerseits den Feuergott Agni
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bzw. den Gewittergott Brhaspati reprasentieren -
wechselweise Fragen und Antworten kosmologischen
bzw. kosmogonischen Inhalts austauschen. In diesem
ritualisierten Austausch sehen die Autoren Hinweise auf
eines der archaischsten Rituale, nimlich des sozialen

- Tausches allgemein (z.B. von Sachen, Frauen u.a.m.).

Zudem weisen sie Parallelen zur bindren Grundstruktur
archaischer Rituale, zur bindren Sozialorganisation

- entsprechender Gesellschaften sowie zu mythologischen
- Vorstellungen vom Weltenbaum auf.— Dag Rétsel in

seinen heutigen Erscheinungsformen hingegen stelle
evolutionierte Formen dar, die nur nach einer
schrittweisen Desakralisierung und Prdfanisiemng mo—
glich geworden seien.

Im Unterschied zu dem Aufsatz von ELIZA-
RENKOVA/TOPOROV beschiftigen sich die Beitrige
von V.P, MAZURIK und A.K. OGLOBLIN nicht mit
einem bestimmten Rétseltyp einer gegebenen Kultur,
sondern versuchen beide aus vornehmlich linguistischer
Perspektive - das Gesamtinventar innerhalb einer be-
stimmten (hisr der japanischen bzw, Jjavanischen) Kultur
zu beschreiben. Dabei geht es MAZURIK - im Anschlul
an einen kurzen tiberblick iiber die Tradition japanischer
Rat- selsammlungen - zum einen darum, Parallelen zu
Rdt- seln anderer Vilker aufzuzeigen; zum anderen
versucht er, den Standort des Ritsels innerhalb des
gegebenen pardmiologischen Fonds und seine Beziehung
zu anderen Pardmien aufzuzeigen. Hierbei weist -
MAZURIK sehr anschaulich bergangsformen und
Transformationen Zum Sprichwort und zur
sprichwortlichen Redensart, aber auch z.B. - zum
Kinderlied, zum Zungenbrecher oder zum kumulativen
Miédrchen nach  (auf ~ welches ibrigens  auch
ELIZARENKOVA/TOPOROV eingehen). MAZURIK
interpretiert solche Transformationen auf der Basis der
PERMY AKOVschen berlegung, derzufolge man parém-—
iologische Typen “als paradigmafische Formen ein und
derselben Entitdt (einer Parémie allgemein) ansehen
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kann, von der die einen oder anderen Ziige der inneren
oder #duBeren Struktur transformiert sind" (PERM-
YAKOV, 1975:261). Der Aufsatz von MAZURIK kann
daher zugleich auch als gelungene Veranschaulichung
dieser These angesehen werden.

Aufbauend auf der DeSAUSSUREschen Trennung -

des sprachlichen Zeichens in signifiant und signifié,
stellt der Aufsatz von OGLOBLIN einen Beitrag "“Zur
Frage der Wechselbeziehung von Form und Bedeutung"
des Raétsels dar. Dabei legt der Autor seinen Aus-—
fiilhrungen folgendes Basisschema des Zusammenhangs
von Form (F) und Semantik (S) bei einem Ritsel (R) und
-seiner Ldsung (L) zugrunde: F/S (R) F/S (L).
Von diesem Schema ausgehend, beschreibt OGLOBLIN
verschiedene Ritseltypen, so z.B. das wohl verbreite-
teste (und jeweils auch. in andere Sprachen ilbersetz—
bare) semantische Ritsel ("Ein klarer Brunnen mit gm—
zdunung."-"Das Auge.") bei dem es auf das Finden einer
bestimmten Bedeutung ankommt: F/S (R) F/S
(L), oder auch das (in der Regel uniibersetzbare) laut-
liche Ritsel, welches vor allem mit der Ausdrucksebene
des sprachlichen Zeichens operiert ("Welcher Ring wird
gegessen?"-"Der Hering."): F/S (R) F/s (L)
OGLOBLIN zeigt dann aber auch kompliziertere Typen,
die auf Homonymien, metasprachlichen Operationen,
graphischen bzw. phonetischen Realisationen, phra-
seologischen Bedeutungen u.a.m. aufbauen,

Anders als die bisher referierten Arbeiten be-
schriankt sich BARABANOVA in ihrer Studie weder auf
einen bestimmten Ritseltyp noch auf eine bestimmte
Kultur, sondern tritt mit einem universalen Anspruch
an, dessen erste vorliufige Ergebnisse sie darstellt. Sie
versucht, logisch-strukturelle Ratseltypen (Invarianten)
zu beschreiben in der Art, wie sie PERMYAKOV in
seiner "Grammatik der Sprichworterweisheit" (1979/84)
beschrieben hat. PERMYAKOV spricht in seinem der

Arbeit von BARABANOVA vorangestellten Geleitwort _
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davon, daB es etwa 40 solcher invarianten Ritsel-
typengeben solle: Ritsel verkOrpern seiner Ansicht
nach bestimmte logische Verfahren; sie lehren den
Menschen denken und statten ihn mit dem Wissen iiber
diese logisctien Verfahren aus. BARABANOVA
beschreibt auf der Grundlage des russischen Volks-
rétsels - insgesamt sieben solcher Invarianten, so z.B.

- P/Q = x3/y; + X2/y9 + X3/y3 = 1, wobei P und X}...Xp

Ridtselobjekt und ihm eigene Qualitdten sind, Q und
V1--.¥p Losungsobjekt und ihm eigene Qualititen ("Es ist
klein, bauchig und behiitet das Haus." - "Ein SchloB.").
Einen anderen Typ _ sieht - BARABANOVA in
metaphorischen Ritseln in der Art von "Es sitzt ein
Miédchen im dunklen Keller, den Zopf im Freien."-"Eine
Riibe" verkdrpert, welches sich vom ersten . Typ dadurch
unterscheide, daB das Verhiltnis von P zu Q = 1 sgei;
P/Q =xy1/yq + X2/¥2 + X3/y3.

In Kombination mit einem Referat von SCOTT's
(1969) Aufsatz "On Defining the Riddle" und einer rus—
sischen bersetzung von E. KONGAS-MARANDA's
(1971) "Theory and Practice of Riddle Analysis" stellt
das Kapitel 'Ritsel' nicht nur einen guten berblick iiber
das breite Spektrum gegenwartiger  (zumal ling-
uistisch-semiotisch ausgerichteter) Ritselforschung
dar; es bietet zudem eine Reihe anregender, vielver—
sprechender Neuansitze der Riétselanalyse.

Mit dem Ziel, "bei begrenztem Umfang ein Max—
imum an Information zu geben” (CIV-YAN, s.9), finden
sich "~ in - dhnlicher Weise wie auch im

"Paromiologischen Sammelband" - in dem Kapitel

'Sprichwort' auch die- smal verschiedene ‘Referate,

‘Mitteilungen oder Ausziige aus langeren Arbeiten

(BARULIN, CHERKASSKII, KANYO, PERMY AKOV,

PUTILOV, REVZIN, STANCIU, TILANOV). Doch’
natiirlich sind auch mehrere lingere Studien enthalten,

die durch den Aufsatz "Der prover- biale Raum"

(deutsch in: GRZYBEK, 1984a) von Yu.l. LEVIN -
eroffnet werden, :
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LEVIN geht auf einige Besonderheiten des sem-.

iotischen Status von Sprichwortern ein, zu denen er vor
allern deren besondere Struktur der Bedeutung zihlt.
Demnach werden beim Gebrauch eines Sprichworts me—
hrere semantische Schichten gleichzeitig realisiert,
ndmlich (a) die direkte (wdrtliche) Bedeutung des
Textes und (b) die Grundbedeutung, welche LEVIN als
metasprachliche Beschreibung des Sprichwortinhalts
versteht, und die nicht unbedingt als #quivalent  zu
seinemn Sinn angesehen werden ‘diirfe, den ein Sprich-
wort jewells nur im und durch den Kontext seiner Ver—
wendung erhalte. Zur Losung dieses Problems fiihrt
LEVIN den Begriff der 'Heterosituativitdt' ein, um den
Umstand zu charakterisieren, daB eine Sprich-
wortbedeutung in Abhangigkeit von verschiedenen Kon—
texten unterschiedliche Sinnfiillungen bzw. interpre-
tationen erhalten kann. Die beiden ibrigen bei der
Verwendung eines Sprichworts aktualisierten
semantischen Schichten wiren demnach (¢) die
Bedeutung, die mit den Schema bestimmter Situationen
korreliert sowie (d) der jewellige konkrete Sinn, der im
Gegensatz zu den dreli anderen Schichten nicht der
~ Ebene der langue, sondern der parole zuzuordnen sei.—
Auf diesen berlegungen fuBend schligt LEVIN vor, den
. Sprichwortfonds einer bestimmten Kultur als mehr—
dimensionalen (d.h. von mehreren 'Dimensionen’ im
Sinne von Parametern abhingigen) Raum 2zu be-
schreiben, in welchem sich die Sprichworter jeweils
mehr oder weniger nah zueinander befinden und sich
entsprechend mit den proverblalen Riumen anderer
Kulturen vergleichen lassen.

A. KRIKMANN, der sich ausfiihrlich mit der ebenfalls
(in bersetzung) abgedruckten Arbeit "A Structural Ap—
proach to the Proverb and Maxim" von N. BARLEY
(1972) auseinandersetzt, unternimmt -in seinem Aufsatz
einen "Versuch der Erklirung einiger semantischer
Mechanismen des Sprichworts." Dieser baut auf seinen
Arbeiten =zur semantischen Unbestimmtheit des
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Sprichworts auf und beschﬁftigt sich insbesondere mit
der . Frage des bergangs von der gewdhnlichen,

.nicht-poetischen - KRIKMANN nennt sie in Anlehnung

an den ebenfalls aus Tartu starnmenden Semiotiker
LOTMAN 'L-Sprache' - zur sekundidren, poetischen
bzw. parémischen 'P-Sprache'. Dabei geht KRIK-
MANN, #hnlich wie auch ARORA (1984), von einem
Zwei-Stufen-Modell des Verstehens aus, demzufolge
der Horer aufgrund der Unzufriedenheit mit der kon-
struierten Primdrbedeutung sowie aufgrund bestimmter
Signale zur Generierung der Sekunddrbedeutung ver-

- anlaBt wird (zu einer ausfiihrlichen Auseinandersetzung

mit solchen Zwei-Stufen-Modellen sowie zu psycho-
logischen Prozessen des Sprichwortverstehens vgl.
GRZYBEK, 1584b). Diese Signale sind nach
KRIKMANN zweierlei Art: - (1) phonetische und/oder

syntaktische = berstrukturiertheit und (2) ver—

allgemeinernde Tendenz der Aussage. In diesem Zu- -
sammenhang charakterisiert KRIKMANN Sprichworter
als pragmatische, nicht aber gnoseologische Einheiten,
bei denen sich das Prinzip der Anthropozentriertheitals
zentrales poetisches Verfahren der Tropenbildung er-
weise, und der Kern des Sinnerfassens eines Sprichworts.
im Herstellen des jeweiligen referentiellen Bezuges zu
sehen sei.~ Leider konnte dieser Aufsatz, wvon
KRIKMANN bereits Mitte der 70er Jahre abgeschlossen
(woraufhin jeglicher Hinweis fehlt), nur mit solch er-
heblicher Verspitung erscheinen.

Von dhnlichen Schwierigkeiten zu berichten wei§
sicherlich auch Z. KANYO; sein Aufsatz "Sprach--
lich-gedankliche - Bedingungen' der Abbildung der
Sprichwortstruktur® (der ibrigens auf eine deutsche
Version von 1980 zuriickgeht, auf die leider ebenfalls
jeglicher Hinweis fehlt) folgt im AnschluB an den von
KRIKMANN, der sich in seinem jingsten Aufsatz 1001
Fragen aus AnlaB der logischen Struktur des Sprich-

‘worts" (KRIKMANN, 1984} u.a. ausfithrlich mit den
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Arbeiten KANYO's auseinandersetzt. KANYO gehthier
von der (keineswegs neuen) Beobachtung aus, da8 der
Leichtigkeit, ein Sprichwort intuitiv als solches zu

erkennen, offenbar eine um so groBere Schwierigkeit, es

angemessen wissenschaftlich zu beschreiben bzw. zu
. definieren, entgegensteht, ja daB es offensichtlich auf
die Frage nach dem Wesen des Sprichworts so viele
Antworten wie wissenschaftliche Sprachen gebe. Er
diskutiert in diesem Zusammenhang eine Reihe neuerer
(d.h. hier also aus den 70er Jahren stammender!)
Arbeiten zur Sprachphilosophie und Semantiktheorie

(LAKOFF, MONTAGUE, HINTIKKA) und setzt.sie in.

Beziehung zu den wesentlichen Thesen seiner 1973 als
Dissertation abgeschlossenen, aber erst 1981 publi-
zierten Monographie "Sprichwdrter — Analyse einer
einfachen Form." '

E. N. SAVVINA behandelt in ihrer Arbeit
"Transformationen klischierter Ausdrike in der
Sprachverwendung" (wie sie z.B. MIEDER 1975 am
deutschen Sprichwort dargestelit hat). Dabei be-

schriankt sich die Autorin in ihrer Untersuchung auf

Transformationen im Ausdrucksplan, im BewuBtsein,
daB diese sehr wohl auch Transformationen im
Inhaltsplan nach sich ziehen (knnen). Diese Trans-
formationen sind nach SAVVINA (a) Hinzufiigungen
(Negationen, modale Modifikationen, Aktualisierungen),
(b) Auslassungen, (c} Substitutionen sowie (d) Um-
stellungen, die SAVVINA im Rickgriff auf das vor allem
von APRESYAN, MEL'CHUK und ZHOLKOVSKY
entwickelte "Bedeutung  Test"-Modell auf seman-
tischer, syntaktischer, morphologischer und phono-
logischer Ebene nachzuweisen versucht. '

E.V. PADUCHEVA untersucht in ihrem Beitrag
"Semantische Beziehungen zwischen Fabel und Moral"
am Beispiel ASOPscher Fabeln. Ausgehend von der

Feststellung, dafl die Moral von Fabeln nicht un— -

mittelbar aus letzterer hervorgehen muB, sondern
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dieser sogar direkt widersprechen kann, diskutiert
siezundchst Komponenten, die bei der (synonymischen)
Transformation einer Fabel in die Moral wirksam
werden (konnen), um dann fiir den Fall "abweichender”
Moraltexte Parallelen zum Wellerismus aufzizeigen.
Diese sieht sie insbesondere in dem “bewuSten
Charakter" belder (bzw. dhnlicher pardmischer) Typen,

d.h. beide implizieren PADUCHEVA =zufolge meta-

sprachliches bzw, -textuelles BewuBtsein.— Von daher

_stellt der (ebenfalls aus der Mitte der 70er Jahre

stammende) Beitrag von PADUCHEVA einen guten
bergang zu dem folgenden Aufsatz von A. A. BYKOVA
iiber "Die semiotische Struktur des Wellerismus" dar.

BYKOVA geht von einer Differenzierung
zwischen volkstimlichen und literarischen Wellerismen
aus, wobei sie die "zweite Geburt" letzterer auf den
Einflu8 von DICKENS' "Pickwick Papers" zurilckfithrt;
diese Kkiinstlich-literarischen Wellerismen haben nach
BYKOVA eine vornehmlich unterhaltende, ironisierende
Funktion im Gegensatz zu den urspriinglich-volk-
stiimlichen, denen eine viel stirker normative Funktion
zukomme. Auch BYKOVA geht - wie es ‘weitgehend
akzeptiert ist (vgl. GRZYBEK, 1985) - von der Existenz

dreier weséntlicher Komponenten des Wellerismus aus:
(1) der direkten Rede (speech), (2) der sprechenden

Figur (speaker), (3) den Umstinden/Bedingungen der
AuBerung (situation); somit seien fiir das Wesen des
Wellerismus zwei Situationen und zwei  Sprecher
charakteristisch, von denen eines dieser Paare als
klischiert anzusehen sei. Insgésamt argumentiert
BYKOVA allerdings fiir eine vier—, nicht dreigliedrige
Struktur des Wellerismus, indem sie als weitere

. Analysekomponente einen in die direkte Rede ein-
leitenden Introduktor postuliert.

Die letzte Studie des Bandes stellt einen
"Versuch der Klassifikation volkstiimlicher Omen—
spriiche" von E. G. PAVLOVA dar, die in Arﬂehnung an
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PERMYAKOV Omenspriiche" als Pardmien mit dom-
inant prognostischer Funktion bezeichnet, die sie in
eigentlich-prognostische und regelhafte Omenspriiche
untergliedert. Erstere, die sich noch einmal in
‘anthropozentrische' und ‘'naturbezogene' unterteilen
lassen (bei denen die Prognostizierung den Menschen
einmal einbezieht, einmal nhicht), haben die Prognose als
einziges funktionales Merkmal. Bei den regelhaften
Omenspriichen kommen noch entweder Ratschlag oder
Verbot als zusidtzliches Merkmal hinzu; sie lassen sich
entsprechend nochmals in negative (Tabu) und positive
(Hexerei) untergliedern. ‘

Dem Sammelband ist eine &uBlerst niitzliche,
wenn auch nicht immer sauber gearbeitete Biblio—
graphie paromiologischer wund parmiographischer
Publikationen aus den Jahren 1975-1982 hinzugefiigt.
Sie strebt (laut eigener Aussage) keine Vollstandigkeit
an und enthilt vorzugsweise Titel, die folkloristische
Erscheinungen auch als sprachliche Zeichen verstehen
Leider hat W. MIEDER's (1982) umfangreiche  Biblio—
graphie noch keinen Eingang gefunden, die dem inter-
essierten Leser den Zugang gerade zur neuesten west-
lichen Forschung wesentlich erleichtert hitte. Ander-
erseits stellen die enthaltenen bibliographischen
Angaben eine duBerst wertvolle Hilfe gerade bei der
Kenntnisnahme neuerer und neuester osteurcpdischer
Forschungen dar.

TV. CIV-YAN schreibt gegen Ende ihrer Ein- .

leitung: "Die strukturelle Pardmiologie hat einen
bestidndigen und bedeutenden Platz im Kreis semio-—
tischer Disziplinen (...) eingenommen. Wichtig ist nicht
nur dies allein - wichtig ist, daB dies gerade erst be-
gonnen hat. Die Pardmiclogie ist eine Wissenschaft mit
Zukunft, und es ist besonders wesentlich, daB die bis
heute erreichten Resultate diese Zukunft vorhersagen

(...).* Dem 1dBt sich eigentlich nur noch zweierlei

hinzufilgen: - Zum einen, daB die “Pardmioclogischen
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Untersuchungen" - &hnlich wie auch bereits der

"Pardmiologische Sammelband" - in ganz wesentlichem
MaBe sowohl zu diesen bisherigen Resultaten beitragen
bzw.' beigetragen haben als auch mogliche Weiter—
entwicklungen aufzeigen; zum anderen die Hoffnung,
daB die genannten Binde auch nach dem Tode von G. L,
PERMY AKOV eine Fortsetzung erleben werden.
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