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Peter Grzybek - o

Pétér(lﬂ_’é‘zm-ény — der kulturgies(:hichﬂi;ﬁ; Ko
seiner Grazer Zeit(en) unter besonderer Bertick
tigung der ungarisch-kroatischen Adelsbezichungen:

Zusammenfassung: Es wird ein kurze Uberblick iiber das Leben von Péter Piz-
miny {1570-1637) unter besonderer Beriicksichtigung seiner beiden Grazer Zeiten
(1597-1600 und 1603-1607) geboten. Nach seiner Priesterweihe (1596) kam er im
Herbst 1597 an das zu dieser Zeit bereits zur Universitit gewordene ehemalige
Grazer Jesuiten-Collegium, wo er promoviert wurde und von 1598-1600 lehrte.
Nach einem Ungarn-Aufenthalt (1600-1603) kehrte Pdzmany 1603 erneut nach
Graz zuriick, wo er sich diesmal bis 1607 aufhielt, bevor er endgiiltig in Ungarn
blieb und dort im Zuge der Gegenreformation kirchenpolitische Geschichte
schrieb. Unter Hinweis auf die besondere Bedeutung der Grazer Universitit bei
der Ausbildung ungarischer und kroatischer Adeliger wird insbesondere der kul-
turgeschichtliche-Kontext diéser Grazer Zeiten unter besonderer Beriicksichtigung
der ungarisch-kroatischen Aaelsbcziehungen akzentuierr.

Summary: A short survey is offered about Péter Pizminy’s (1570-1635) life,
particularly focusing on his two stays at Graz (1597-1600 and 1603-1607). After
his ordination to the priesthood (1596), and after his promotion, Pzmény taught
at the former Jesuit College (1598-1600), which at that time had already received
the status of a university, After an intermediate stay in Hungary, Pizminy re-
turned to Graz in 1603, where he remained until 1607, before he finally returned
to Hungary. With a detailed description of the importance of Graz University for
the education of Hungarian' and Croatian noblemen, the cultural and historical
context of Pdzmdny’s two stays at Graz are focused with particular emphasis on
the relationships between Croatian and Hungarian noblemen.
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Péter Pizminy wurde am 4. Oktober 1570 in Grofiwardein (Nagyvirad) als
Kind einer altadeligen Familie geboren; hierher waren seine Eltern aus dem
Komitat Bihar, einem damaligen Zentrum des Calvinismus, iibersiedelt. So-
wohl sein Vater Nicolaus als auch dessen erste Frau waren calvinistisch, so dafl
auch Pézminy bis zu seinem 13. Lebensjahr zunichst Protestant war. In die-
sem Alter schickten ihn seine Eltern, d.h. sein Vater und dessen zweite, katho-
lische Frau, nach Klausenburg (Koloszvir) in das Konvikt der Jesuiten. Dies
war insofern auch bei Eltern, die dem Katholizismus gegeniiber ansonsten
eher skeptisch eingestellt waren, durchaus nicht uniiblich, als die Ausbildung
bei den Jesuiten im Vergleich zu den protestantischen Lehranstalten als allge-
mein besser angesehen war. So wurde Pézmény bei den Jesuiten zunichst eine
Grunderziehung in lateinischer Grammatik, Griechisch, Rhetorik und Logik
zuteil.
Pizmény wurde noch im selben Jahr (1583) katholisch, trat vier Jahre spi-
ter (1587) in den Jesuiten-Orden ein, wurde von dort zum Noviziat nach Kra-
kau geschickt, wo er am 11. November 1588 gepriift und als Novize ange-
nommen wurde. Zwei Jahre spiter verlief} er mit anderen Novizen gemeinsam
Polen, vermutlich aus Griinden einer Krankheit, die einige Forscher auf das
»rauhe nordische Klima® zuriickfithren (Schwicker 1888:{20), andere hingegen
auf den Brauch, dafl den Novizen zum Friihstiick nichts|aufier Bier und Kise
geboten wurde (vgl. Schimert 1990: 223). Wie dem auch sei: Pizmény brach in
Richtung Wien auf, wo er von 1590-1592 Philosophie sugdierte.
AnschlieBend wurde er zum Studium der hoheren Theologie und Philoso-
phie nach Rom zum Collegium Romanum geschicke, was seinerzeit in erster
Linie eine intensive Beschiftigung mit der Summa theologica des Thomas von
Aquin bedeutete, In geringerem Mafle war hier einer de:r fihrenden Theolo-
gen der Gegenreformation, Roberto Bellarmino (1542-1621), sein unmittelba-
rer Lehrer; vor allem war dies indes der spanische Jesuit und Theologe
Vasquez (1549-1604), einer der bedeutendsten Vertreter !der Barockscholastik
und 1586-1591 Nachfolger von Francisco de Suirez am Qollegium Romanum,
Obwohl Pizminy selbst eigentlich lieber nach Translylvanien wollte, kam
er nach Beendigung der Studien und nach seiner Priesterweihe (1596) im
Herbst 1597 nach Graz. Das ehemalige Jesuiten-Collegium war zu dieser Zeit
bereits Universitit geworden und mit seinen ca. 70 Ordensangehérigen damals
die grofite und bedeutendste Einrichtung der Jesuiten in [Osterreich. Die erste
Ansiedlung auf Ssterreichischem Boden hatten die Jesuiten 1550 in Wien vor-
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genommen; die Ansiedlung der Jesuiten in Graz kann mit dem Eintreffen der
Ordens-Kolonie im Oktober 1572 datiert werden. Dabei ging die Ansiedlung
zuriick auf Initiativen von Erzherzog Karl im Jahre 1570 — dasselbe Jahr also,
in dem die Protestanten in Graz eine eigene Stiftschule griindeten, und dassel-
be Jahr, in dem P4dzmany geboren wurde.

Ohne den Weg von der Grazer Jesuitenschule hin zur Grazer Universitat
hier im Detail nachzuzeichnen, sei nur darauf hingewiesen, dal Erzherzog
Karl im Dezember 1584 ein Schreiben an Papst Gregor XIII. richtete, in dem
er darum ansuchte, das Grazer Jesuiten-Collegium ,zu einem allgemeinen
Studium und véllig zu einer Universitit zu gestalten (Krones 1886: 236). Der
Suftungsbrief Erzherzog Karls aus dem Jahr 1585, der das Jesuiten-Collegium
als Interimsschépfung darstellt, spricht von dem lingst gehegten Wunsch, ,ein
Gymnasium und eine 6ffentliche Universitit“ zu errichten und verwendet die
Ausdriicke ,publicum studium, academia, gymnasium et universitas®, dhnlich
wie auch die pipstliche Bestatigungsbulle von der Griindung einer ,Universi-
tit des allgemeinen Studiums im Collegium*® der Grazer Jesuiten spricht. Mit
der Eréffnung der Universitit wurde den Jesuiten auch eine Druckerei zur
Verfiigung gestellt: Nach der Berufung von Georg Widmanstetter aus Miin-
chen zum ,katholischen Hofdrucker” und nach dem Verschwinden der prote-
stantischen Landschaftsdruckerei im Jahre 1600 sollte die Widmanstetter
Druckerei fast 200 Jahre lang als einzige Grazer Druckerei eine ,Hauptstiitze
der Jesuiten bei ihrer Bekehrungs- und Kulturarbeit nicht blof8 in Graz, son-
dern tiber die Grenzen der Steie[r]mark hinaus weit in den Nachbarlindern
des Ostens” bleiben (Andritsch 1965: 4). In eben diesem Verlag erschienen
1605 und 1607 auch eine Reihe polemischer Schriften Pézménys, ebenso wie
sein Christliches Gebetbiichlein hier 1606 die erste ungarische Ausgabe erlebte.
Bis 1782 hatte Widmanstetter das alleinige Privileg zu drucken, und die Tatsa-
che, daf} ein grofier Teil der slowenischen und kroatischen Literatur — der
theologischen ebenso wie der grammatischen, historiographischen, in Einzel-
fillen sogar naturwissenschaftlichen Literatur — hier erschien, ist Zeichen fiir
die gestiegene Bedeutung des Universitits- und Kulturzentrums Graz, wo un-
ter anderem auch die erste Generation der Gegenreformation Ungarns ihre
Ausbildung erhielt (vgl. Andritsch 1965: 6).

Die Griindung der Universitit als Ausweitung des Jesuiten-Collegiums ist
sicher nicht ohne das zunchmende Engagement von Erzherzog Karl im
Kampf gegen den Protestantismus und im kimpferischen Einsatz fiir die Ge-
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genreformation zu verstehen — eine Tendenz, die sich seit Anfang der 80er
Jahre des 16. Jahrhunderts immer deutlicher abzeichnete. Zuvor hatte Graz als
kultur- oder kirchenpolitisches Zentrum keine ausschlaggebende Rolle ge-
spielt, war kein in die Ferne wirkender Impulsort gewesen, sondern eher Um-
schlagplatz oder Durchzugspunke; das inderte sich mit dem Einsetzen der
Gegenreformation, die Graz und die Grazer Universitit zu einer religions-,
kultur- und machtpolitischen Institution machte. Graz wurde in gewissem
Sinne zu einer kirchenpolitischen Festung, die in Durchfithrung der Beschliis-
se des Trienter Konzils geschaffen wurde, mit dem Ziel der Re-Katholi-
sierung, des inneren und dufleren Machtgewinns. Graz erfiillt diese Aufgabe
bestens, nicht nur fiir die inner-Gsterreichischen Gebiete, sondern auch und
gerade fiir das westliche Ungarn, fiir das unter dem Banat stehende Kroatien
sowie fiir die kroatisch-slawonischen Militirgrenzgebiete, teilweise auch fiir
Polen (vgl. Matl 1962: 258). Die nachfolgende Karte Abb. 1 (Andritsch 1965:
220) zeigt klar die Bedeutung der Grazer Missionstitigkeit und bedarf keines
weitschweifenden Kommentars, :

Die Grazer Annalen berichten das erste Mal aus dem Jahre 1608 von einer
erfolgreichen Mission von Graz aus nach Dolnja Lendava bei den Freiherrn
von Binffy, bei der Christoph Banffy konvertierte und zi1 einem Forderer des
Katholizismus wurde (Andritsch 1965: 297); 1611 wird hier von mehr als 300
Konversionen berichtet. Die Missionsarbeit wurde auch von den Zagreber Je-
suiten unterstiitzt, die sich z.B. um die Bekehrung der Erdédys bemithten
{s.u.). Die spezifische Bedeutung der Universitit Graz zu dieser Zeit zeigte
sich auch und gerade in ihren Begrenzungen, stellte sich doch Graz im Ver-
gleich zu Bologna oder Wien nicht als Volluniversitit dajr, sondern eigentlich
als so etwas wie eine spezialisierte Jesuitenakademie, dié fiir viele ungarische
und kroatische Studierende nur ein Durchgangsstadium in ihrem Bildungs-
gang darstellte, einem Bildungsgang, der dann in Bologina, Rom oder Wien
enden sollte (vgl. Mat] 1936: 191). |

Auch wenn noch 1586 akademische Disputationen unter Teilnahme pro-
testantischer Theologen an der neugegriindeten Universitit stattfanden, waren
pragende Ereignisse dieser Zeit die Massenverbrennungen von als ketzerisch
bezeichneten Biichern, das Verbot des Besuchs der protestantischen Stiftskir-
che und jedweder Teilnahme am nicht-katholischen Gattesdienst des Adels
seitens der Biirger, die Vorladung und Verhaftung der Vertreter des Rates und
der Gemeinde, v.a.m. Die gegenreformatorischen Mafiniahmen erreichten ei-
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nen Héhepunkt in den Jahren ab 1598, bereits unter Erzherzog Ferdinand, der
nach dem Tod von Erzherzog Katl im Jahr 1590 dessen Nachfolge angetreten
hatte. Man kann also sagen, dafl Pizminys Ankunft und Aufenthalt Graz in
religionsgeschichtlicher Hinsiche vermutlich in eine der turbulentesten Zeiten
dieser Region iiberhaupt fiel: Denn genau 1598/99 wurde die Re-Katholisie-
rung eminent forciert, die protestantische landschaftliche Stiftschule wurde
geschlossen und aufgehoben, die protestantischen Prediger und Lehrer wur-
den aus Graz verbannt, protestantische Stadtminner wurden vertrieben, die
katholische Gegenreformations-Commission wurde unter der Leitung des Bi-
schofs von Seckau, Matthias Brenner, eingesctzt, und anderes mehr.

Wie gesagt: Zu eben dieser Zeit war Pizminy zunichst als Studienprifekt
in Graz titig, wurde am 26. Oktober zum Doctor philosophiae promoviert,
und lehrte in den Jahren 1598-1600 Philosophie (d.h. Logik bzw. Dialektik,
Physik und Metaphysik). Der Eindruck der genannten Ereignisse auf Piz-
mdny ist aus heutiger Sicht nur schwer einzuschitzen, doch scheint er selbst
nicht aktiv in die aggressiven Aktionen gegen die Protestanten involviert ge-
wesen zu sein; auch dufierte er sich zu spiterer Zeit nicht iiber die brutalen Er-
cignisse dieser Zeit, in der seine ersten philosophischen Werke entstehen, so
zum Beispiel die Assertiones philosophicae de corpore naturali (Graz 1600)
oder De ente eiusque passionibus (Graz 1600).

In Graz lernte ihn der Bischof von Nitra, Ferenc Forgics, kennen, der sei-
nerseits selbst 1600 von dem soeben erwihnten Martin Brenner in Graz zum
Bischof geweiht worden war. Auf seine Veranlassung hin verlafit Pdzmany im
Oktober 1600 Graz und kehrt fiir die Jahre 1600-1603 nach Ungarn zur Mis-
sionsreise zurlick. Augenzeugenberichten zufolge hielt Pizmany hier derart
beeindruckende Predigten, dafl die Einwohner von Nitra sich daraufhin vom
Protestantismus ab- und dem Katholizismus zuwandten. Hier entstand auch
seine erste theologische Schrift, die erste original in ungarischer Sprache ver-
faite Streitschrift tiberhaupt. Den Anstoff zu dieser Schrift hatte Forgécs gege-
ben; urspriingliche Ursache war die ebenfalls auf ungarisch verfafite polemi-
sche Schrift des lutherischen Predigers von Sarvir, Istvin Magyari, Uber die
Ursachen der vielen Gebrechen des Landes und iiber die beste Art zur Befrei-
ung von denselben (1602). In dieser Schrift wird die Auffassung vertreten, dafl
die schweren Schicksalsschlige Ungarns der letzten Jahre als eine Geifiel Got-
tes fiir die begangenen Siinden zu verstehen seien, von denen die Befolgung
einer falschen Religion die schwerste sei; der katholische Glaube trage alle
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Merkmale einer falschen Religion an sich; seine Lehren und Einrichtungen
seien papstliche Erfindungen; der Katholizismus treibe G6tzendienst, bete
die Heiligen an, seine Geistlichen fiihrten ein unsittliches Leben usw. usf.
Deshalb werde Gott das Land, wo diese Religion fortbestehe, auch hirter
als bisher bestrafen (vgl. Schwicker 1888: 27). !

Im Laufe weniger Monate fertigte Pazmany seine| Gegenschrift an, die
Antwort an Istvin Magyari, Predtger von Sdrvdr, iiber d:e Ursachen des Ver-
falls von Ungarn (Trnava 1602), in der Pdzmany den argumentativen Spief}
umdreht: Unter Verweis auf die traditionelle Sittlichkeit und Religiositit Un-
garns und unter Hinweis auf Ungarns Schutzmauerfunl‘lmon im Kampf gegen
das Osmanische Reich sieht er die Ursachen des Verderbens nicht im traditio-
nellen Katholizismus, sondern gerade mit dem Aufkommen des Protestantis-
mus verbunden.

Ab September 1603 war Pdzmany erneut in Graz, wo er diesmal bis 1607
blieb und nunmehr vor ca. 40-50 Hrern scholastische Theologie lehrte (vgl.
Schwicker 1888: 24); in diesen Jahren entstanden zudem zahlreiche theologi-
sche Werke und Streitschriften.

In diese Zeit fillt auch eine intensive Auseinandersetzung mit dem Den-
ken der spanischen Jesuiten Molina (1539-1600), Gabriel Vasquez (1549-1604)
und Francisco de Suarez (1548-1619). Es wird berichtet,|daf sich P4zmany zu

dieser Zeit aus Sicht seiner Kollegen den von der katho
weichenden religiosen Geistesstromungen der Zeit niche
habe, so daf} seine Lehren als ,fragwiirdig®, als ,falsch®

ischen Dogmatik ab-
ausreichend entzogen

und als ,fiir die wah-

re Religion gefahrlich® eingestuft wurden (Schimert 1990: 233, Kiihnel 1931:
19). In diesen Auseinandersetzungen, insbesondere mit lseinen Grazer jesuiti-
schen Kollegen unter Fithrung eines gewissen Johannes Decker, ging es inhalt-
lich um eine Thematik, die auch unter dem Schlagwort ,Gnadenstreit* be-
kannt ist: Es ging um die Gnadenlehre des Molina und die daraus hervorge-
henden Auseinandersetzungen zwischen Jesuiten und Dominikanern, die 1607
durch Papst Paul V. mit dem Verbot der gegenseitigen Verketzerung endeten,
ohne dafl dabei allerdings eine sachliche Entscheidung getroffen worden wire.
Pizmany jedenfalls wurde mehrfach verhérr, seine Vorlesungen wrden tber-
wacht, und der Verdacht seiner fehlenden Eignung, die kathohsche Doktrin in
gewiinschter Art und Weise zu lehren, drang bis nach Rom, von wo aus der
General des Jesuitenordens, Aquaviva, Einfluf} nahm, dlc Verlethung der theo-
logischen Doktorwiirde an Pdzmény zu verzégern. Das offiziell gegen ihn
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ausgesprochene Verdikt vom 18. September 1604 war jedoch mehr als mild,
und es beinhaltete nur dic Auflage, fiinf seiner Assertiones in zukiinftigen Pri-
sentationen zu korrigieren. Man kénnte geneigt sein, die ganze Angelegenheit
mit Schimert (1990: 235) als rite de passage anzusehen, in dem es um die Prii-
fung seiner Eignung als Theologie und seine Bereitschaft ging, die von seinen
Jesuiten-Kollegen auferlegten Beschrinkungen zu akzeptieren, wenn sich
nicht die Auseinandersetzungen im Friihjahr 1606 weiterhin fortgesetzt hit-
ten. Doch diesmal richteten sich die Auswirkungen gegen den die Vorwiirfe
erhebenden Decker selbst zuriick, als sich namlich herausstellte, dafl von die-
sem wihrend der ersten Kontroverse rechtfertigende Briefe Pazmanys nicht
nach Rom weitergeleitet worden waren, obwohl Pizminy lediglich darauf
hinwiesen hatte, dafl die gegen ihn erhobenen Verdichtigungen nicht seiner
tatsichlichen Auffassung entsprichen. Pézmany wird am 4. November 1605
dann in Graz nach dem Doctor philosophiae nun auch zum Doctor theologiac
promoviert und lege am 29. April 1607 feierlich die Ordensgeliibde ab.

Damit waren die wesentlichen Stationen von Pizménys Grazer Aufent-
halten bewiltigt; denn Ende August 1607 kehrte er wiederum nach Ungarn
zuriick; hier fand er sich an der Seite des mittlerweile von Rudolf II. zum Erz-
bischof von Gran und zum Primas von Ungarn erhobenen Ferenc Forgacs zu-
nehmend in die ungarischen Verhiltnisse ein. Damit soll gesagt sein, daf§ sich
Pézmdny in den folgenden Jahren nicht nur verstirke in theologischer Hin-
sicht der Verteidigung des Katholizismus zuwandte, sondern auch in zuneh-
mendem Mafle mit den fishrenden Persénlichkeiten und mit dem politischen
Leben Ungarns bekannt wurde und dabei selbst zu einer bedeutenden politi-
schen Figur wurde, die nicht zu Unrecht mit der Bezeichnung ,Cicero in Pur-
pur” belegt worden ist.

Um die Bedeutung seiner politischen und kirchenpolitischen Aktivititen
einschitzen zu kénnen, sei hier nur in aller Kiirze exkursorisch an den politi-
schen Kontext des 16, und 17. Jahrhunderts erinnert: Der durch die Schlacht
bei Mohics (1526) bewirkte entscheidende Einschnitt bedeutete das Ende des
mittelalterlichen Ungarn (welches als unabhingiges Staatswesen damit fiir
Jahrhunderte von der politischen Biihne verschwinden sollte) und zog in der
Folge eine Teilung des Landes in politischer ebenso wie in religiéser Hinsicht
nach sich: Nach dem Tode:Ludwigs 11, Kénig von Ungarn und Béhmen, in
der Schlacht bei Mohics hatte einerseits der Habsburger Erzherzog Ferdinand
aufgrund von Erbvertrigen Anspruch auf die Krone, andererseits meldete der
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von den ungarischen Adeligen mehrheitlich unterstiitzte Johann Zipolya den-
selben Anspruch an. Beide Bewerber wurden noch 1526 von Fraktionen des
ungarischen Adels gewihlt: Der westliche Teil Ungarns unterstand nun Kénig
Ferdinand von Habsburg (das sogenannte ,Kénigliche Ungarn®), der Ostteil
hingegen dem ebenfalls zum Kénig gewihlten Johann Zapolya, der im Gegen-
satz zu Ferdinand die osmanische Oberhoheit anerkannte. Damit hatte sich
das Osmanische Reich auf diplomatischem Wege ein Aifmarschgebiet gegen
die Habsburger gesichert, welches ihm drei Jahre spater (1529) beim Angriff
auf Wien zur Verfiigung stehen sollte. Nach dem etfolglosen Angriff auf Wien
scheiterten zwar die anschlieflenden Friedensverhandlungen, doch hatte sich
das Osmanische Reich in Europa als anerkannte diplomatische Macht eta-
bliert.

Welche Verinderungen die folgenden hundert Jahre fitr das sog. Kénigliche
Ungarn mit sich brachten, zeigt sich allein daran, daff um 1600 die reichsten
und einflufireichsten Adelsfamilien mehrheitlich protestantisch waren — ob-
wohl der Protestantismus vor 1526 in Ungarn nur sporadisch Fuft gefait hat-
te —, und daf sich bereits um 1650 wieder ¢ine Magnatenschicht herausgebildet
hatte, die sich nicht nur durch Ergebenheit dem Katholizismus, sondern auch
durch Loyalitit dem Hause Habsburg gegeniiber auszejchnete, dem die mei-
sten liberhaupt erst ihr Aufkommen zu verdanken hatten.

Von den 40 Magnaten, die 1601 zum Landtag eingeladen waren, waren 17
katholisch, die anderen 23 gehérten einer protestantischen Richtung an. Je-
weils etwa die Hilfte, insgesamt 22 Vertreter, gehorte |traditionellen Adels-
familien an, d.h. solchen, die auch bereits vor 1526 adelig waren.!

Fiinf von den altstimmigen® Magnaten - Ivan und Petar Draskovié, Ivan
und Juraj Keglevié, sowie Juraj Zrinski — stammten aus kroatischen Familien,
die im Zuge der Expansion des Osmanischen Reiches ihte kroatischen Besitz-
timer verlassen hatten und nach Ungarn iibersiedelt waren. Zwei weitere Ver-
treter — Péter und Tamas Erdddy — stammten zwar Richt unmittelbar aus
Kroatien, verfiigten aber traditionell sowohl in Siidwestungarn als auch in
Kroatien tiber betrichtliche Landbesitze.

An diesen kroatischen Magnaten lafit sich beispielhaft die enge Beziehung
zwischen Ungarn, Kroatien und der Habsburger Monarchie demonstrieren;
da sich an ihnen aber auch die besondere Bedeutung dér Grazer Universitat,
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an der Pizmény zu dieser Zeit ja bereits titig war, nachweisen lifit, wollen wir
auf diese Hintergriinde ein wenig ausfiihrlicher eingehen.

Voraussetzung dieser Zusammenhinge ist der Umstand, daf Kroatien seit
1102 - also seit der Kronung Kolomans zum ,Rex Hungariae, Croatiae et Dal-
matize’ und seit der pacta conventa — staatsrechtlich mit Ungarn vereint war.
Traditionell wurden seither die ungarischen Kénige auch zum Kénig von
Kroatien gewihlt, wobei ein von den Stinden gewihlter Banfus] als Vertreter
des Konigs das Land regierte und so eine gewisse Art von Unabhingigkeit
schuf. Mit der Expansion des Osmanischen Reiches gegen Ende des 15. Jahr-
hunderts begannen die Aussiedlungen kroatischer Bauern auf westungarische
Giiter — vermutlich datieren die ersten Wanderungen bereits um 1493, nach
der Schlacht auf dem Krbavsko polje, sicher belegt ist das Jahr 1515, die grofi-
ten Wanderungen diirften in den 20er und 30er Jahren des 16. Jahrhunderts
stattgefunden haben. Auch fiir Kroatien hatte die Schlacht bei Mohdcs eine
Teilung nach sich gezogen: Wihrend Slawonien und Syrmien unter die Herr-
schaft Zipolyas kamen, wurden die nordwestlichen Gebiete mit Zagreb
(Agram) und dem Kiistenland habsburgisch,

Im Zuge der Expansion des Osmanischen Reiches hatten kroatische Ade-
lige nicht nur ihre Untertanen ins nérdlich gelegene Westungarn iibersiedelt
(das heutige Burgenland), sondern hatten auch selbst hier Fuf} gefaflt; sic
zeichneten sich nicht selten durch eine besondere Treue zum Katholizismus
aus. Veranschaulichen laflt sich nicht nur dies bestens an den fiinf genannten
kroatisch-ungarischen Magnaten ~ es zeigt sich an ihrem Beispiel auch die be-
sondere politische (d.h. kirchen- und kulturpolitische) Stellung der Universitit
Graz zu der betreffenden Zeit.

Draskovié, Ivan (Jinos) und Petar (Péter)

Die Familie der Dragkovi¢ zihlt zu einer der bedeutendsten Adelsfamilien
Kroatiens.2 Eine der der herausragendsten Persénlichkeiten dieser Familie war
vermutlich Juraj (Gyérgy) Draskovi¢ (1525?-1587). Nach Studien in Krakau,
Wien, Bologna und Rom nahm er als Beichtvater von Kénig Ferdinand 1. 1562
als Delegat Ferdinands am Trienter Konzil teil. Unmittelbar nach seiner Riick-
kehr wurde er Zagreber Bischof (1563-78), wo er mit der Einrichtung das
Collegium clericorum (1564} eine der ersten Initiativen zur Erweiterung und
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Modernisierung des Bildungswesens ergriff. Nach dem Tode des Banus von
Kroatien, Petar Erdddy im Jahre 1567 (s.u.) wurde er zum Banus ernannt
(1567-78); 1578 verlafit Juraj Dratkovié Zagreb, um Bischof von Gyér zu wer-
den, wo er 1584 zum koniglichen Statthalter fiir Ungarn'und 1585 zum Kardi-
nal ernannt wird. Auf Juraj Draskovié geht u.a. die erste katholische Polemik
gegen den Protestantismus in ungarischer Sprache zuriick, eine im Jahr 1561 in
Wien gedruckte Ubersetzung von Vincent von Lérins (Schimert 1990: 52).

Die erwihnten Briider Ivan (15502-1613) und Petar Draskovi¢ waren Nef-
fen von Juraj Dragkovié, S6hne von dessen Bruder Gaspar. Ivan Dratkovié
war ein erbitterter Gegner des Protestantismus; er hatte nicht nur den Vor-
schlag der aufstindischen ungarischen Protestanten|unter Fihrung von
Bocskay abgelehnt, sich ihrem Aufstand anzuschlieflen, sondern diese 1604
mit Waffengewalt bekimpft. Unter seinem Banat (1596-1608) siedelten sich
nicht nur ab 1606 die Jesuiten in Zagreb an3; zu dieser Zeit (1608) wurde auch
das Verbot der Ansiedlung von Protestanten in Kroatien zum Gesetz, eine
Mafinahme, die auf eine Entscheidung des kroatischem Sabor von 1604 zu-
riickging, innerhalb der Grenzen Kroatiens und Slavoniens nur den katholi-
schen Glauben anzuerkennen.

Aus der Familie der Draskovié studierten im 17. Jahrhundert und begin-
nenden 18. Jahrhundert zahlreiche Angehérige. In Graz finden sich v.a. die
Matrikeldaten aller drei S5hne von Ivan Draskovié — von Nikola (1606), Juraj
(1612), und Ivan (1616) - und seines Neffen GaSpar (1618}, Sohn seines Bru-
ders Petar Draskovié.4

Keglevié, Ivan (Johannes / Janos) und Juraj (Georgius / Gyorgy)

Auch die Familie der Keglevié ist eine alte kroatischlle Adelsfamilie, deren
Name bereits Anfang des 15. Jahrhunderts nachgewiesen ist.> Nach der
Schlacht bei Mohics hatte sich die Familie unter der Fishrung von Petar
Keglevic (14762-1554), kroatischer Banus von 1537-1542, zunichst mit Ferdi-
nand verbunden und gegen die Anhinger von Zipolya|gekimpft; spiter aber
(nach 1540) gerieten sie mit Ferdinand in Besitzstreitigkeiten. Nur ein einziger
seiner insgesamt acht SGhne, nimlich Simon ($1579) - der gemeinsam mit sei-
nem Bruder Petar ($1566) zur selben Zeit in Wien studierte (1549), als Juraj
Draskovi¢ (s.0.) sich ebendort als Magister befand — hinterlief Kinder: die vier
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Séhne Ivan {Johannes], Petar [Petrus), Juraj [Georgius] und Franjo [Fran-
ciscus] sowie die Tochter Ana.

Der oben genannte Ivan (+1619), iltester Sohn von Juraj, hatte durch Hei-
rat (1598) als erster Keglevi¢ Besitztiimer in Ungarn erworben; er hinterlie
zwei Kinder: neben einer Tochter Anna Maria — die spiter den Sohn von
Toma Erdédy, Sigismund, heiraten sollte - und Franjo (s.u.). Alle anderen
Nachfolger der Familie waren Kinder von Ivans Bruder Juraj: Nikola (1600-
16422), Petar (1603-1663?), Sigismund (+1662) und Stjepan (116733).

Mit den beiden iltesten Shnen Jurajs, Nikola und Petar, teilte sich die
Familie in der ersten Hilfte des 17. Jahrhunderts in einen kroatischen und ei-
nen ungarischen Zweig auf: Griinder des kroatischen Zweigs war Petar, Griin-
der des ungarischen Zweigs sein Bruder Nikola, der einzige (mannliche) Fami-
lienangehérige, von dem kein Studium berichtet wird, obwohl dies bei allen
anderen Sohnen der Familie der Keglevié der Fall war: Jurajs Sohn Petar stu-
dierte 1618-21 in Bologna, wihrend alle seine Briider die Universitit in Graz
besuchten: Sowohl Sigismund (1620) als auch Stjepan (1627) folgten ihrem

Cousin Franjo [Franciscus] (1617), Sohn des oben erwihnten Ivan (vgl.
Fancev 1934/35: 17541.).

Zrinski (Zrinyi), Juraj / Gyorgy

Auch die Familie Zrinski gehorten zu den bedeutenden Adeligenfamilien, bei
denen einerseits eine Neigung zum Protestantismus eine gewisse Tradition
hatte, bei denen andererseits die Ausbildung der Kinder im Ausland nicht zur
Tradition gehorte.6 Dies entsprach durchaus den Gepflogenheiten der damali-
gen protestantischen Adeligen: Von den 23 protestantischen Magnaten beim
Landtag von 1601 kamen nur neun aus Familien, bei denen eine Ausbildung
aufler Landes zur Tradition gehérte, wihrend dies auf immerhin 14 der 17 ka-
tholischen Magnaten zutraf (vgl. Schimert 1990; 74ff.).

Juraj Zrinski (1549-1603) war ein Sohn des beriihmten Nikola (Subi¢)
Zrinski (1508-1566), der nach der Verteidigung der Festung von Sziget als
nHeld von Sziget* bekannt wurde, und der insgesamt nicht weniger als 14
Kinder hinterlie. Juraj Zrinskij hatte sich nach dem Tod seines Vaters dem
Protestantismus angeschlossen und alle katholischen Priester aus dem Gebiet
von Medimurje im Norden Kroatiens vertrieben. Als er 1603 starb, hinterlief§
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er neben drei Tochtern (Barbara, Jelisava, Susana) zwei Séhne, nimlich Nikola
und Juraj, die ebenfalls zunichst beide Anhinger des Protestantismus waren:
Nikola (+1625) setzte sich sogar im Kroatischen Sabor [fiir Glaubensfreiheit
ein und wurde 1620 zum ,Defensor” der Protestanten/im Gebiet zwischen
Donau und Drau gewshlt. Mitunter wird jedoch berichtet, daf} er noch vor
seinem Tod unter dem Einflufl von Pdzmdny zum Katholizismus konvertier-
te. |

Dies war auch bei seinem Bruder Juraj (1598?-1626) der Fall, der von 1622
bis zu seinem Tod 1626 kroatischer Banus war. 1622 erkll'ankte er wihrend ei-
nes Aufenthaltes in Graz und gelobte, im Falle seiner Genesung in die katholi-
sche Kirche zu iibertreten. Nach seiner Gesundung konvertierte er tatsichlich
und beklagte sich bereits ein Jahr spiter iiber Schwierigkeiten, die ihm Vertre-
ter der protestantischen Kirche bei der Einsetzung katholischer Priester auf
seinen Glitern machten (vgl. Schimert 1990: 408); bei sein!tem Tod hinterliefl er
als einzige Kinder zwei Sohne, den 1620 geborenen Nikola (11664) und den
1621 geborenen Petar (11671), die spater beide, in unmittelbarer Aufeinander-
folge, Ban von Kroatien werden sollten — zunichst Nikala (1647-1664), dann,
nach seinem Tode, Petar (1665-1671).7

Die Erziehung der beiden fiinf- bzw. sechsjihrigen S6hne iibernahm nach
dem Tod von Juraj Zrinski (11626) Andritsch (1965: 69) zufolge die Grifin
Batthyédny (geb. Eva Poppel-Lobkowitz). In Anbetracht der Tatsache, dafl
zwischen den Familien der Batthyiny und der Zrinski seit langem enge Ver-
bindungen bestanden hatten, scheint dies durchaus plausibel, im konkreten
Fall allerdings sprechen andere Tatsachen gegen diese Ar}mahme.

Grifin Eva Batthyiny war nimlich die Witwe des 1626 verstorbenen
Franz Batthyany (1577-1625), dessen Vater Balthasar (+1590) bereits mit einer
Tochter des Nikola Zrinski, Dorica [Dorothea] verheiraftet war. Auch der Va-
ter von Balthasar Batthydny, Christoph ($1567) — seinerseits Neffe des 1522
zum Ban von Kroatien und Slawonien ernannten Franz Batthyény (1567) -
war offenbar bereits mit einer Tochter aus dem Haus Zninski verheiratet.

Beide Familien vereinte eine deutliche Neigung zumf Protestantismus: Be-
reits in den 30er Jahren des 16. Jahrhunderts war der wohl bedeutendste unga-
rische Reformator, Matthias Biro von Devai, in Giissing|bei den Batthyény zu
Gast, die im Jahre 1569, also etwa zur gleichen Zeit wie auch die Zrinski (s.0.),
endgiiltg protestantisch wurden. Balthasar Batthyany and seine Frau Dorica
forderten in den 80er Jahren intensiv den protestantischen Buchdruck. Auch
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sein Sohn Franz war entschiedener Protestant (Calvinist), seine Frau Eva
Batthyiny (Poppel-Lobkowitz) war Lutheranerin. Entsprechend wurde ihr
Sohn Adim, beim Tode des Vaters (1625) gerade 15 Jahre alt, protestantisch
erzogen; als dieser letzte minnliche Nachfolger der Familie Batthyiny am kai-
serlichen Hof in Wien eintrifft, kommt er nicht nur allgemein mit der Gegen-
reformation in Kontake, sondern unter den direkten Einfluf} von Péter Pdz-
mdny, der ihn spiter zur Konversion veranlafit. Wie Schimert (1990: 380ff.)
anschaulich und tberzeugend beschreibt, war diese Konversion nicht zuletzt
durch folgenden Umstand bedingt: Adém hatte die Absiche, eine gewisse Kata
Illéshihy zu heiraten — da beide allerdings in niemand anderem als Nikola
Zrinski (!!) einen gemeinsamen Grofivater hatten, war eine solche Verbindung
nicht ohne kaiserliche und pipstliche Zustimmung méglich. Pézmany diente
als Vermittler, wobei der Preis fiir eine entsprechende diplomatische Interven-
tion eben die Konversion Adéms zum Katholizismus war. Als bekannt wurde,
dafl eine Konversion zum Katholizismus Voraussetzung war, nahm die Fami-
lie Tlléshdzy — die der Heirat zunichst, allerdings nur unter der Voraussetzung
einer ,bedingungslosen® Verbindung, prinzipiell zugestimmt hatte — ihr Ein-
verstindnis zuriick. Addm Batthydny tauschte somit in letzter Konsequenz
seine Ehe-Kandidatin gegen einen neuen Glauben ein, als er 1630 zur katholi-
schen Kirche {ibertrat. Auch seine drei Schwestern wurden unter dem Fin-
flufl von Pizmdny katholisch — nur Grifin Eva Batthyiny (Poppel-Lobko-
witz), die zuvor den verschiedenen Glaubensrichtungen gegeniiber stets eine
durchaus tolerante Haltung gehabs hatte, blieb ihrer evangelischen Gesinnung
treu, verliefl schliefflich Giissing, von wo aus sie sich nach Klausenbach zu-
riickzog.

Es scheint in Anbetracht dieser Umstinde also eher unwahrscheinlich,
dafl Eva Batthyiny (Poppel-Lobkowitz) im Jahre 1626 die Erziehung von
Nikola und Petar Zrinski iibernahm. Anfang 1626 hatte Juraj Zrinski schrift-
lich Pizmainy gebeten, sich im Falle seines Todes um seine Kinder zu kiim-
mern; Ende 1626 setzte erin seinem Testament Ferdinand II. als Vormund
von Nikola und Petar ein und {iberliefl deren Erziehung zu ,guten Katholi-
ken“ Pdzmdiny. In der Tat wurden die beiden dann von Pazminy veranlaflt,
zunichst 1630-34 in Graz? die Humaniora, spiter (1634-36) in Trnava Rheto-
rik zu studieren.

Die Begeisterung fiir das jesuitisch geprigte Studium hielt sich bei beiden
in Grenzen. Uber Nikola urteilte Pizmény skeptisch: ,Ich glaube nicht, daf
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Philosophie fiir ihn geeignet ist. Wenn er studieren mufl, wiirde er besser Rhe-
torik lernen” (vgl. Schimert 1990: 138, Anm. 189). Insbesondere Nikola kriti-
sierte wiederholt die scharfe Vorgehensweise gegen die Protestanten; doch beide
Briider blieben nichtsdestoweniger Zeit ihres Lebens Katholiken. Nikola Zrinski
wurde spiter als eminent wichtiger Barockdichter in ungarischer Sprache be-
kannt: Mit seinem Werk Szigeti veszedelem schuf er seinem Urgrofivater ein
bleibendes episches Denkmal, sein wichtigstes Werk Adriai tengerek syrenaia
(1651) wurde von niemand anderem als seinem Bruder Petar aus dem Ungari-
schen ins Kroatische tibersetzt (Adrianszkoga mora syrena, Venedig 1660) und
war dort nicht von minderer literaturgeschichtlicher Bedeutung,
|
I

Zu nennen wiren in diesem Zusammenhang auch noch die Erdédys, Péter
und Tamds (Toma), S6hne einer ebenfalls iiberaus bedeutenden Adelsfamilie,
die zwar nicht aus Kroatien stammte und ungarischer [Herkunft waren, die
aber traditionellerweise betrichtliches Land in Kroatienl besessen hatte.’® Als
bedeutendstes Mitglied der Familie gilt Toma (1558-1624), der von 1584-95
und 1608-14 Ban von Kroatien war, Bereits sein Vater Petar Erdddy (11567)
war 1557-1567 Ban von Kroatien gewesen; er hatte aufgrund seines Engage-
ments im Kampf gegen die Osmanen 1565 den Grafentitel erhalten. Wihrend
Petar Erd6dy sich als Verwandter von Hans [Ivan) Unglgmd auf seinen Besitz-
tiimern filir die Verbreitung des Protestantismus eingesetzt hatte, trat Toma
Erd6dy 1608 im ungarischen Parlament als vehementer Gegner des Protestan-
tismus in Erscheinung. War er zunichst Forderer des Protestantismus gewe-
sen, der u.a. auch eine regsame Druckerei unterhalten haltte, zogen in den Jah-
ren 1613-15 auf seine Einladung hin Grazer Jesuiten| in Missionstitigkeit
durch seine Herrschaften. Auch aus der Familie der Erdédy sind allein im er-
sten Viertel des 17. Jahrhunderts nicht weniger als fiinf Angehérige an der
Grazer Universitit registriert. Bereits 1602 Stephan, 1612 Peter, 1622 Simon,
Valentin, Franz. Thr Onkel Simon, einer der michtigsteni und einfluireichsten
Landeigentiimer in Kroatien und Siidwestungarn, hattt wihrend der ersten
Hilfte des 16. Jahrhunderts als Bischof von Zagreb gediént.

i
Wenden wir uns nach diesem Exkurs in die ungarisch-kroatischen Adels-
verhiltnisse wieder der Person Pizminys zu, dessen Bedeutung in diesem Zu-
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sammenhang deutlich geworden sein diirfte. Im Anschluff an seine Riickkehr
nach Ungarn erwies er sich, ungeachtet seines unbedingten Einsatzes fiir den
Katholizismus, in politisch-diplomatischer Hinsicht als iiberaus besonnen und
geschickt. Bereits 1608 nahm er am Reichstag in Prefiburg teil, auf dem es nach
den Ereignissen des Bocskayschen Aufstandes um eine gesetzliche Regelung
der verworrenen Verhiltnisse gehen sollte. Die Anerkennung der Beschliisse
im Anschluf} an die Wiener Friedensverhandlungen wurde in den katholischen
Kreisen Ungarns heftig angegriffen. In diesem Zusammenhang wurde Péz-
mény zu einer Stellungnahme aufgefordert; er sprach sich — vollkommen ent-
gegen der opinio communis der meisten seiner Mitstreiter — fiir den Fortbe-
stand der den Protestanten gewihrten freien Religionsausiibung aus. Man mag
das Motiv hierfiir darin schen, daf er das Land nicht fortgesetzter Gewalt aus-
setzen wollte; doch vor allem scheint das Argument, daf die protestantischen
Magnaten sich eher mit dem Osmanischen Reich verbiinden als den Prote-
stantismus aufgeben wiirden (was insgesamt den Einfluf} des Katholizismus
noch stirker reduzieren wiirde), nicht einfach von der Hand zu weisen. Origi-
nalton Pazmdny:

Nach dem Zeugnisse der Erfahrung ist es zweckmifliger, inmitten von Verwirrungen Con-

cessionen zu machen, um zur Wiedereroberung der verlorenen Vortheile Zeit zu gewinnen,
als durch Verweigerung der Concessionen alles auf immer zu verlieren (zit. nach Schwicker

1888: 32).

Mit solcher Flexibilitit hatten die Jesuiten ohnehin ihre Erfahrungen und kei-
nerlei Schwierigkeiten — ein anderes Beispiel vermag dies noch besser zu ver-
anschaulichen: Nachdem nimlich die ungarischen Aufstindler bei den Wiener
Friedensverhandlungen zunichst erfolglos die Ausweisung der Jesuiten aus
Ungarn gefordert hatten, und nachdem sie als Kompromif} das Verbot des un-
beweglichen Besitzes erreicht hatten, schafften es die Jesuiten spielend, dieses
Verbot zu umgehen, indem.das Land formal einem kooperativen Prilaten zu-
gesprochen wurde, der die Titigkeit der Jesuiten dann wohlwollend tolerieren
sollte... :

Die folgenden Jahre Pdzmanys waren gleichermafen von personlicher
Missions- und Predigtarbeit cinerseits, von literarischer Tatigkeit andererseits
geprigt. So entstand in den nichsten Jahren auch sein hiufig als Hauptwerk be-
zeichneter Fishrer zur gétlichen Wabrheit [Isteni Igazsigra vezérls Kalauz ],
der 1613 in Preflburg erschien, zweite und dritte Auflage 1623 bzw. 1637.
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Dieses Werk wurde eigens aus dem Ungarischen ins Lateinische iibersetzt,
damit 1626 in Wittenberg eine Replik entstehen konnte.

Nach dem Tode von Kardinal Forgics im Oktober 1615 wird Pizméany
1616 von den jesuitischen Ordensgeliibden dispensiert, da diese die Verpflich-
wung beinhalteten, nur auf Geheifl der Oberen hahere geistliche Wiirden anzu-
nehmen. So trat Pizmdny zunichst in einen anderen geistlichen Orden iiber,
um sodann im April 1616 Propst von Turde zu werden und bereits ein halbes
Jahr spiiter, im September 1616, Forgcs als Vorsteher des|Erzbistums Gran zu
folgen und zum Erzbischof von Gran ernannt zu werder. Damit war er auch
Primas von Ungarn geworden und nahm in immer bedeutenderem Mafle eine
politische Rolle ein. |

Der Reichstag vom Januar 1618 in Preflburg bringt die Wahl und Kré-
nung von Erzherzog Ferdinand IL. zum Kénig von Unga'rn sowie die von den
Protestanten heftig abgelehnte Wahl des Pdzméiny-Schiilers Sigmund Forgics
zum Palatin mit sich. Diese Wahl signalisiert auf der eiren Seite das erneute
Erstarken des Katholizismus, begleitet von der Krénung Ferdinand II. durch
die Hand Pdzmdnys am 1. Juli 1618, durch den gescheiterten Versuch der Pro-
testanten, die Jesuitenfrage nochmals im Landtage zu b:ehandeln, durch die
Besetzung der wichtigsten Stellen im Lande durch Katholiken, u.a.m. Auf der
anderen Seite aber signalisierte der Aufstand in Prag mijr wenige Tage nach
den Wahlfeierlichkeiten in Prefburg den bevorstehendén 30jihrigen Krieg,
versammelten sich doch noch im Juni des Jahres in Préﬁburg Vertreter des
dsterreichischen, des béhmischen und ungarischen Protestantismus, der in
Gabricl Bethlen dann seinen kriegerischen Anfiihrer fand. 1619 nahm dieser
bereits die damalige Haupt- und Krénungsstadt PrcﬁbulL'g ein und sogar der
Palatin Forgics schloff sich zeitweise den Aufstindischén an; er wurde erst
1622 wieder von Pizminy umgestimmt, der selbst jeglici'hc Kooperation mit
Bethlen abgelehnt hatte, was den Konflikt zwischen ithm vnd Bethlen quasi zu
emem personlichen Streit zugespitzt hatte. Bethlen, der in der Folgezeit
Pizminy als ,Statthalter von Ungarn® bezeichnete, verlie® 1622 das kénigli-
che Ungarn, um es 1623 abermals im Anschiuf} an ein Biindnis mit deutschen
Protestanten mit 10.000 Mann zu iiberfallen, um 1624 Friedensverhandlungen
zu fithren, und um 1626, also nach der Wahl von Ferdinand IIL {dem Sohn
von Ferdinand IL.} zum Konig, erneut gegen Ungarn zu zjehen. Geheimen Be-
ratungen, an denen aufler Pdzminy v.a. auch Wallenstein und Trauttmanns-
dorff teilnahmen, folgte zuniichst ein Kriegsauftrag fiir Wallenstein und Ester-
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hizy, dann langwierige Friedensverhandlungen, ein langjihriges Tauzichen,
welches erst mit dem Tod von Bethlen im November 1629 ein Ende finden
sollte — dasselbe Jahr und derselbe Monat, in dem Pdzmany zum Kardinal er-
nannt wurde.

Ungeachtet der politischen Wirren erkannte Pizmény aber zu dieser Zeit
die Notwendigkeit und Chance kirchenpidagogischer Mafinahmen, die er in
erster Linie in einer besseren Ausbildung des Klerus sah. Pizminys eigenes
Biskupat gab Anlafl genug zu dieser Einsicht: Wahrend Mitte des 16. Jahrhun-
derts hier noch etwa 900 Pfarrer gewirke hatten, gab es zu Beginn des 17. Jahr-
hunderts kaum mehr einhundert; und unter diesen herrschte nicht nur haufig
bittere Armut vor, sondern auch das, was Schwicker (1888: 49) ochne Um-
schweife als ,Rohheit, Unbildung und Sittenlosigkeit* beschreibt. In der Tat
lag auf der Hand, dafl die Weiterverbreitung des Protestantismus nur durch
eine héhere, bessere Bildung verhindern werden konnte, denn Unwissenheit
und Ungeschultheit verursachten den Abfall vieler Glaubigen, wobei hiufig
sogar die Pfarrer selbst das protestantische Gedankengut gar nicht als Abfall
vom Katholizismus verstanden; Verstofie gegen das Zélibat und anderes mehr
standen auf der Tagesordnung. Pizmdny verband die fiir ihn offensichtliche
Notwendigkeit von Erneuerung mit dem Bild und Ideal des ,guten Hirten®,
wie es beim Konzil von Trient herausgearbeitet worden war.

Konsequenzen fiir Pizmdny ergaben sich sowohl im Hinblick auf das
Verhiltnis zum Volk als auch im Hinblick auf die Priester: So sollte der Bi-
schof einerseits Kontakt mit der Bevélkerung haben und selbst predigen, an-
dererseits mit den Priestern unter dem Volke in Verbindung stchen und dafiir
sorgen, dafl diese das Evangelium in angemessener Form dem Volk nahebrin-
gen, Dem Bischof sollte es obliegen, allc Priester zu priifen, denen das Volk als
einern Hirten anvertraut wird, und zwar sowoh! hinsichtlich ihres Wissen als
auch ihrer sittlichen Integritit. Mit dem Ziel einer institutionellen Umsctzung
dieser Ideen setzte sich Pdzmény folglich auf der einen Seite fiir die Durchfiih-
rung von kanonischen Visitationen, auf der anderen Seite fiir die Abhaltung
von Synoden ein.

Ungeachtet der Tatsache, dafl es Pizmany letztendlich vermutlich eher
um ,mittelmiflig gebildete Priester” ging, da die gutgebildeten arme Pfarreien
nicht annehmen wiirden (Kiihnel 1931: 49), setzte er in den folgenden Jahren
eine Reihe weitreichender Mafinahmen. In diesem Zusammenhang ist die
Griindung des Jesuiten-Collegiums in Trnava 1616, die Errichtung eines
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Konvikts fiir adelige Jiinglinge daselbst im Jahre 1619, und auch di¢ Griindung
des Wiener Priesterseminars (des sogenannten Pdzméneums) 1623 in Wien zu
sehen.

Das Konvikt von Trnava sollte dann spiter zu einer Universitit ausge-

baut und im 17. Jahrhundert in die Hauptstadt nach Ofen bzw. Pest ver-
legt werden; Pizmany selbst hatte das Fehlen einer Uhiversitit in Ungarn
immer wieder beklagt, die Einrichtung einer solchen als unabdingbar be-
zeichnet und zu diesem Zweck betrichtliches Stammkapital gestiftet. Zitat:
Als wir oft voll Bekiimmernis dariiber nachdachten, auf welche Wkise man die Verbreitung
des katholischen Glaubens in Ungarn und zugleich den Glanz der ungarischen Nation erhs-
hen kénante, erschien uns afs das sicherste Mittel hierzu die Errichtung einer wissenschafili-
chen Universitit, an welcher [...] zur Verwaltung der Kirche und des Staates taugliche Min-
ner herangebildet werden. (Pizminy zit. nach Schwicker 1888: 81)!
Mit diesen Worten eréffnete er selbst am 13. November|1635 die Universitit,
deren Leitung den Jesuiten anvertraut wurde, und die unter seinem Nachfol-
ger auf dem Graner Erzstuhl zunichst um eine juridische, unter Maria There-
sia spater dann auch um eine medizinische Fakulrit erweitert werden sollte.

Im Jahr 1636 erschien Pizmainys letztes literarisches Werk, die spiter auch
ins Lateinische und Deutsche iibersetzten Sonn- und Fejertagspredigten. Am
19. Mirz 1637 stirbt Pizmdny in Preflburg, nur wenige Wochen nach dem
Tod Kaiser Ferdinand II. (15.2.1637): ,Am 19. Mirz wird es ithm beim Mit-
tagessen unwohl, bald kann er nicht mehr reden, nur durch Zeichen zeigte er
an, dafl er beichten mochte. In der Nacht zwischen 10-11 Uhr starb er*
(Kiihnel 1931: 28). Pazminy statb im Bewuf3tsein, daf§ seine Erfolge auf kirch-
lichem und politischem Gebiete grofiteils seinen freundschaftlich-engen Bezie-
hungen zu Ferdinand II. zu verdanken waren (vgl. Schwicker 1888: 69f.).

Anmerkungen

1 Bei den protestantischen Magnaten gehérten 13 der 23/zu den ,alten” Adeli-
gen, bei den katholischen waren es 9 der insgesamt 17 (vgl. Schimert 1990:
40ft.).

2 Die vermutlich nach wie vor detaillierteste Darstellung zur Familiengeschichte
der Draskovié findet sich bei Kukuljevit (1886).
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3 Das seit 1606 in Zagreb bestehende Jesuitenkolleg, von dem regelmifig Stu-
denten zur héheren Ausbildung nach Graz geschickt wurden, ist nicht zulerzt
mit wesentlichen Stiftungen der steirischen Thanhausen fundiert worden (vgl.
Andritsch 1965: 296). Nach Matl (1936: 198) wurde den Zagreber Jesuiten 1607
das von Juraj Draskovi¢ 1564 gegriindete Collegium clericorum iibergeben,

4 Vgl Fancev (1934/35: 173ff), der die Genannten unter den Inskriptionsnamen
Nicolaus, Georgius, Joan, und Caspar anfiihre,

5 Umfangreiches Material zur Familiengeschichte der Keglevié finden sich in
der Zusammenstellung von Klai¢ (1917).

6  Zur Familie der Zrinski s. insbesondere Kukuljevié (1883).

7  Wihrend der Zeit seines Banats war Petar Zrinski zusammen mit dem Bruder
seiner Frau Katarina, Fran Krsto Frankopan (1643-1671), Anfiihrer der be-
riihmten Verschwérung gegen Habsburg und wurde nach deren Scheitern hin-
gerichtet.

8 1632 heiratete Addm Batthyany Aurora Formentina; 1633 setzte er durch, daf§
den Protestanten seines EinfluBbereiches die Kirchenschliissel entzogen wur-
den, 1634 muflten auf seine Weisung hin alle protestantischen Pfarrer binnen
15 Tagen seine Giiter verlassen.

9 Andritsch (1965: 300) schreibt, dafl der Enkel des Helden von Sziget, Georg
Zrinyi, 1630 seine beiden S6hne Nikolaus und Peter zu den Jesuiten nach Graz
geschickt habe. Diese Darstellung scheint falsch zu sein, da der Enkel des Hel-
den von Siget, Juraj Zrinski, ja bereits 1626 verschied.

10 Das Material zur Familiengeschichte der Erdédy ist weitaus diinner als zu den
anderen Adelsgeschlechtern; vgl. z.B. Bojnidié (1896),
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Anhang

Die Wappen der Dragkovi¢ (Abb. 2), Keglevi¢ (Abb. 3)
(nach Bojni¢i¢ 1899: Tafel 30, Tafel 60, Tafel 153)

und Zrinski (Abb, 4)

DRASKOVICHYTRAKOSEAN

Abb. 2
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