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Peter Grzybek (Graz/Salzburg)
" Zur Wortliinge und ihrer Hiufigkeitsverteilung in Sprichwértern

(Am Beispiel slowenischer Sprichworter, mit einer Re-Analyse estnischer Sprichworter)

0. Vorbemerkung
Die sprachliche Organisation von Sprichwortern ist, bei niichterner Betrachtung, kaum jemals

ernsthaft im Hinblick auf GesetzmiBigkeiten untersucht worden. Dieses Urteil mag auf den
ersten Blick vielleicht als zu paus.chal und provokant erscheinen; es lésst sich jedoch damit
begriinden, dass die Suche nach sprachlichen Regularititen von Sprichwdrtern im Grunde
genommen kaum jemals iiber eine symptomatische Betrachtungsebene hinaus gekommen ist
und eine systematische Ebene bislang eigentlich nicht erreicht hat (Grzybek 2000a, 2001a).

Nachdem an anderer Stelle (Grzybek 2000a,b) bereits systematisch die Frage der Satzlinge
- von Sprichwértern und damit verbundene methodologische Probleme behandelt wurden, soll
es im folgenden um einen anderen Aspekt sprachliéher GesetzmabBigkeiten in Sprichwortern
gehen, ndmlich um die Frage der Wortlinge in Spﬁchwértefn. Genauer gesagt, soll danach
gefragt werden, ob sich ein theoretisches Beschreibungsmodell dafiir finden lasst, wie viele
ein-, zwei-, drei-, usw. -silbige Worter in einem Sprichwortkorpus vorkommen. Ahnlich wie

im Falle der Analysen von Satzldngen geht diese Frage somit deutlich iiber die "einfache"

Berechnung von Durchschnittsldngen hinaus. Vielrnehrr liegen der folgenden Untersuchung

.eine Reihe von Grundannahmen zugrunde, wie dies in analoger Weise auch bei der Untersu-
chung von Satzlingen und deren Haufigkeitsverteilung der Fall ist (Grzybek 2000b). Im De-
tail handelt es sich um die Annahmen,

1. dass die Haufigkeit, mit der Worter einer bestimmten Linge in einem Sprichwortkorpus
enthalten sind, nicht zufillig (chaotisch) ist, sondern einer bestimmten Regel; oder Ge-
setzmiBigkeit folgt;

2. dass sich diese RegelmiBigkeit nicht nur beschreiben, sondern auch formalisieren ldsst;

3. dass sich diese RegelmiBigkeit so formalisieren ldsst, dass sich Querverbindungen zu all-
gemeinen (nicht nur auf Sprichworter bezogenen) Untersuchungen und theoretischen An- |
nahmen zur Wortlangenverteilung herstellen lassen; |

4. dass diese Querverbindungen Aussagen iiber die Spezifik von Sprichwértern und ihre
sprachliche Konstituenten erlauben.

Innerhalb der allgemeinen (quantitativen) Linguistik hat es in den vergangenen Jahre eine

Reihe von Vorschligen gegeben, diese GesetzmiBigkeiten zu erfassen und zu beschreiben

(Wimmer/Altmann 1996, Wimmer et al. (1994).
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In der gesamten Geschichte der Sprichwortforschung hingegen hat es auf internationaler Ebe-
ne lediglich eine einzige Untersuchung gegeben, dic jemals einer dhnlichen Frage nachgegan-
gen ist, und zwar die Untersuchung von Krikmann (1967) zu estnischen Sprichwirtern. Auch
wenn es in der vorliegenden Untersuchung um slowenische Sprichworter gehen soll, scheint
es sinnvoll, in aller gebotenen Kiirze die Ergebnisse der Krikmann-Studie zunédchst wiirdigend
in Erinnerung zu bringen, zu kommentieren sowie dann aus heutiger Sicht neu zu bewerten,

zumal sich aus einer entsprechenden Darstellung die methodologischen Voraussetzungen fiir

unsere Fragestellung ergeben.

1. Zur Wortlinge estnischer Sprichworter

- Krikmann (1967) beschiftigte sich in seiner Studie u.a. mit der Hﬁuﬁgkeitsverteilung der in
Silben geréchneten Wortlinge estnischer Sprichworter. Untersucht wurden von ihm insgesamt
3.576 Sprichworter auf verschiedene Aspekte der Satz- und Wortldnge. Fur die Spriéhwiirter
im Intervall von 3-10 Wortern pro Satz — es handelt sich hierbei um insgesamt 3.362 Sprich-
worter (d.h. 94.02% des gesamten Korpus) — fithrte Krikmann die Silbenanzahl pro Wort ta-
bellarisch'an; die Werte der iibrigen 214 Sprichwérter (5.98%) hat er nicht angefiihrt, Tab. 1

(s.u.) enthilt in der zweiten Spalte die empirisch beobachten Haufigkeiten (¥7i]) der einzel- o

nen Silbenldngen (X{i]).

Krikmann versuchte bereits 1967, fiir diese beobachteten Hiufigkeiten ein theoretisches Mo-
dell der Hiufigkeitsverteilung zu finden. Dieses Vorgehen wird iiblicherweise als "Anpas-
sung" eines theoretischen Modells (hier: der Haufigkeitsverteilung) an die beobachteten Daten
(hier: die Haufigkeiten der einzelnen Wortldngen) bezeichnet. Darunter ist eine solche ma-
thematische Beschreibung zu verstehen, die es erlaubt, die tatsédchliche Vorkommenshaufig-
keit der einzelnen Wortléngen mit einem theoretisch berechenbaren Verteilungsmociell S0 Zu
vergleichen, dass anschlieBend mit Hilfe eines statistischen Tests (des sog. Chi-Quadrat-
Anpassungstests) die Giite der Anpassung des theoretischen Modells an die beobachteten Er-
gebnisse gepritft werden kann. Solche Verteilungsmodelle (von denen es ca. 750-1000 ver-
schiedene, wenn auch in bestimmten "Familien" zusammenfassbare gibt) entsprechen be-
stimmten Formeln mit (variierehden) Parametern; es kommt also darauf an, fiir jedes Modell
zunichst die Parameter so zu bestimmen, dass.die sich aufgrund der Formel ergebenden theo-
retischen Werte méglichst gut mit den beobachteten iibereinstimmen, um dann zu sehen, wel-

ches der Modelle insgesamt der beobachteten Haufigkeitsverteilung am besten entspricht.



Ohne Frage hat Krikmann mit seinem Vorgehen Pionierarbeit geleisfet, die seitens der Pard-
miologie kaum jemals gewiirdigt worden ist, und auf die in der Folge praktisch nie Bezug
genommen wurde. Allerdings hat er in seiner Studie zwei wichtige Schritte unterlaésen:

(a) er hat die Anpassungsgiite seines theoretischen Modells keinem statistischen Test

unterzogen, _ |

(b) er hat nicht die Qualitét verschiedener Verteilungsmodelle Giberpriift. _
Vielmehr hat Krikmann ausschlieBlich die sog. Fucks-Verteilung an die oben beschriebenen
Daten der estnischen Sprichwérter anzupassen versucht. Bei dieser Verteilung handelt es sich
um eine um 1 verschobene Poisson-Verteilung, so dass sich die Formel als Modifikation der

Poisson-Verteilung (1) wie in (2) darstellt.

. - X
(1) f;:e:’ x=0,12,.. a20
X!
-a x-1
2) x=f(_% x=12,.. a>0
xX—1)i

Die Verschiebung um 1 ist deswegen geboten, weil es im Estnischen (wie in vielen anderen
| Sprachen) keine Worter mit 0 Silben gibt. Die Ergebnisse der theoretischen Berechnungen auf
der Basis der Fucks-Verteilung ist der dritten Spalte der Tab. 1 zu entnehmen (NP/i/) und in
Abb. 1 graphisch dargestellt: |

Tab. 1: Wortlingenhiiufigkeiten nach Abb.1: Graphische Darstellung der Wortliingen-
Krikmann {1967) hiufigkeiten nach Krikmann (1967)

X[il| Flil NP[i] |F[i] (%) NP [i] (%)

1 | 6648 826496 31,60 39,29

2 [10573 7722,00 5026 36,70 <

3 | 2730 3607,35| 12,98 17,15 £

4 {920 112346 437 534 £

5| 149 26241| 0,71 1,25 3

6| 16 4903| 008 023 §

7 2 879 | 001 0,04

a 09343 = 1695,69 ,

FG 5 Silben pro Wort
P < (,0001
C 0,0806




Wie zu sehen ist, erweist sich die Anpassung als nicht geréde erfolgreich; dies bestitigt auch
eine Nachberechung des Kontingenzkoeffizienten, der mit C=0.08 den Unterschied zwi-
schen den beobachteten und theoretischen Verteilungshiufigkeiten als signifikant ausweist.’
Im hier gegebenen Zusammenhang kommt es nicht darauf an, détaillierter_ auf das estnische
Material einzugehen; dieser Frage soll statt dessen eine eigene Untersuchung auf erweiterter
Textbasis gewidmet werden (Grzybek/Krikmann 2001). Es sei dennoch darauf hingewiesen, _‘
dass sich zur Anpassung an die Daten von Krikmann (1967) zwar die Fucks-Verteilung nicht
besonders gut eignet, dass sich aber hervorragend ein anderes Verteilungsmodell anpassen
lasst, ndmlich die sog. Hy]J_erpasc:al-Verteilung.2 _ |

Was bedeutet es nun, bzw. wie lisst es sich erkldren, wenn die Hiufigkeitsverteilung der
Wortlingen dem Modell der Hyperpascal-Verteilung folgt? Fiigen wir an dieser Stelle einige
grundlegende Bemerkungen ein. ' ' |
Grundannahme der Modellierunglder Hiufigkeitsverteilung der Wortldngen ist, dass die Ver-
teilung der Vorkommenshiufigkeiten der jeweiligen Lingenklassen ~ sei es in Texten, in
Worterbiichern oder, wie im gegebenen Fall, iﬁ einem Sprichwortkorpus — nicht chaotisch
organisiert ist, sondern dass die einzelnen Lingenklassen in einem Proportionalitéitsverhiltnis
zueinander stehen, Dieses Verhdltnis, das sich in allgemeinster Form alsrPx ~ P ; verstehen
lasst, -besagt, dass der Umfang einer jeweils "héheren" Klasse in Abhéngigkeit von der ihr
vorausgehenden "niedrigeren” Klasse bestimmt wird. Das Proportionalititsverhéltnis ladsst
sich mit der Funktion g(x) beschreiben, so dass sich der folgende aligemeine Grundansatz |
ergibt:

, () Pe=gk) Per.

Je nach Art der Funktion ergeben sich so unterschiedliche Verteilungsmodelle (vgl. Wimmer
et al. 1994, Wimmer/Altmann 1996). Setzt man in (3) beispiclsweise fiir
2(x) = (a + bx)/(c + dx), so ergibt sich aufgrund der Differenzengleichung

a+bx

(4) Px= Px-1
c+dx

' Ublicherweise wird die Giite der Anpassung mit dem Chi-Quadrat-Anpassungstest berechnet; da der Chi-
Quadrat-Test jedoch enorm anfillig fiir die Stichprobengrofie ist, hat es sich in der quantitativen Linguistik
durchgesetzt, statt dessen den Kontingenzkoeffizienten C als PriifgroBe heranzuziehen, der sich als X* /N de-
finiert; bei cinem Kontingenzkoeffizienten von € < 0.02 bzw. C < 0.01 spricht man von einer gutén bzw.
sehr guten Anpassung (vgl. Grotjahn/Altmann 1993).

2 Diese Beobachtung ist insofern bemerkenswert, als die Hyperpascal-Verteilung ansonsten als allgemeines
Modell ﬁi: die Haufigkeitsverteilung von Satzldngen postuliert wird (Altmann 1989).
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nach Reparametrisierung die genannte Hyperpascal-Verteilung:

(k+x—1)
x
_ p

(5 P —mq y x=.012, ..

)
Die Ergebnisse der Anpassung dieser Verteilung an die Daten der estnischen Sprichworter
(vgl. Tab. 1) finden sich in Tab. 2; deutlich zu sehen ist die Giite der Anpassung bei einem
Kontingenzkoeffizienten von C <0.01; Abb. 2 enthilt eine graphische Darstellung der

Resultate:



Tab. 2: Re-Analyse der Wortlingen- Abb. 2:  Graphische Darstellung der Re-Analyse

hiiufigkeiten nach Krikmann von Wortliingenhiiufigkeiten nach Krik-
(1967) mann {1967)
X[i]| F[i] NP{i] |F |i] (%) NP [i] (%)
1 | 6648 6916,16 ] 31,60 32,87
2 |10573 10122,59| 50,26 48,12 - :v:r::ange
3 | 2730 2896,25| 12,98 13,77 3 SNPY)
4 [ 920 801,71 | 437 3,81 IRl | [
5| 149 21941 0,71 1,04 B C 1 | A
6| 16 59,70 0,08 0,28 T o e
7 2 22,19 0,01 0,11
n 0,0872 <2 130,39 . Silben pro Wort !
m 0,0159 FG 3
q 0,2674 P < (,0001 :
- C ,0062 ~

Dieser Umstand ist in mehrerér Hinsicht von Bedeutung.

1.

Von eher mathematisch-theoretischem Interesse ist die Beobachtung, dass sich sowohl die
Hyperpascal-Verteilung als auch die Poisson-Verteilung aus einer gemeinsamen Basis-

funktion fiir die Verteilung von Wortl%genhéiuﬁgkciten ableiten lassen. Setzt man diese
Basisfunktion mit Wimmer/Altmann (1996) als g(x)=a/x"bzw. g(x)=a-x""an, so er-

hilt man unter der Voraussetzung, dass in dieser Formel m =1, die "normale" Poisson-

- Verteilung bzw. fiir den Fall, dass P, =0, die in (2) beschriebene, von Krikmann verwen-

dete, positive Poisson-Verteilung (bzw. Fucks-Verteilung). Und ebenfalls unter der Vor-
aussetzung m =1 fiihrt die Erweiterung g(x) ={(a+bx)/ (c +dx)zu der in (4) bzw. (5)
dargestellten Hyperpascal-Verteiluhg.

Von besonderem Interesse fiir die Linguistik und fiir die Parémiologie hingegen ist eine
andere Beobachtung, nimlich dass es gerade die Hyperpascal-Verteilung ist, die sich zur
Anpassung an die sprichwértlichen Daten eignet. Wie nidmlich Bartens/Best (1996) argu-
mentieren und zeigen, eignet sich zur Modellierung der Wortldngenhaufigkeit in estni-
schen Flieltexten eine ganz andere éls die Hyperpascal-Verteilung am besten, nimlich die

50g. Hy'perpc:isson-\.ff_:rteilung.3 Sollten sich also diese Ergebnisse auch an einem gréferen

- Korpus estnischer Sprichwdrter bestitigen, wiirde das bedeuten, dass sich die Wortldngen-

hiufigkeit in Sprichwortern und FlieBtexten voneinander unterscheidet; itberraschender-

Auch diese lisst sich iibrigens als Modifikation der Basisfunktion nach Altmann/Wimmer (1996) verstehen,
insofern die Funktion g(x) = @ /(b + x) unmittelbar zu ihr fihrt,
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weise scheint dabei das Modell fur die Wortlingenhdufigkeit in Sprichwiir'terﬁ "komple-
xer" zu sein als das fiir die Wortldngenhdufigkeit in Flietexten, insofern hier mehr Para-
meter als bei Fliefitexten ins Spiel kommen Dieser Frage wird jedoch an anderer Stelle
noch cinmal ausfithrlicher nachzugehen sein.
Im hier gegebenen Zusammenhang wire vielmehr als ein wichtiges Ergebnis zunéchst einmal
festzuhalten, dass die Hiufigkeitsverteilung von Wortlingen in den estnischen Sprichwértern
nicht zuféllig bzw. chaotisch ist, sondern bestimmten Gesetzméfligkeiten folgt, die sich for-
malisieren lassen. Natlirlich ist zu vermuten, dass auch sprachspezifische Faktoren auf die
Modellierung der Wortlingenhiufigkeit Einfluss haben. Insofern sollen im folgenden die Un-
tersuchungen auch an einem Korpus slowenischer lSprichwﬁrter durchgefiihrt werden, an de-

nen bereits Untersuchungen zur Verteilung von Satzldngenhdufigkeiten durchgefithrt wurden

(Grzybek 2000b).

2. Zur Wortlinge slowenischer Sprichwérter

Es handelt sich um die Sammlung Pregovori, prilike in reki von Kocbek (1887), die eigent-
lich erste umfassende, eigenstindige Sprichwortsammlung des Slowenischen, die nicht nur
allgemein als ein Meilenstein, sondern als Fundament der slowenischen Pardmiographie
schlechthin anzusehen ist. Natiirlich beruht auch diese Kompilation auf vorbereitenden Arbei-
ten und kleineren zuvor an unterschiedlichen Stellen verﬁffentlichten’Sammlungen; doch
nimmt das Werk von Kocbek ungeachtet dessen einen besonderen Stellenwert ein, weil es —
zumindest zu einem groflen Teil — auch die Grundlage fiir spitere Sammlungen darstellt, und
zwar nicht nur fir die Erweiterung von Kocbek/Saselj (1934), sondern auch fiir solche
Sammlungen wie diejenigen von Bojc (1974 u.a.) oder Prek (1970 u.a.).4

Die Sammlung von Kocbek weist insgesamt 2.429 sprichwortliche Satze auf. In diesem

Korpus betrigt die in Worten gemessene Satzlinge im Durchschnitt .. = 6.37 Worter bei einer

Standardabweichung von s =2.48; die in Silben berechnete Durchschnittslinge der 2.429

Sitze betrigt . = 11.68 bei einer Standardabweichung von 5 = 4.31. Diese beiden Ergebnisse

zusammengenommen decken sich mit der Tatsache, dall das Sprichwortkorpus einen Umfang

von 15.467 Wortern bzw. von 28.363 Silben aufweist. Dies wiederum entspricht einer durch-

*  Die mehrfachen Auflagen der Sammlung von Bojc und Prek sprechen fiir ihre Popularitit; doch gilt es zu
beachten, dass in den spiteren Auflagen zum Teil in erhShtem MaBe nicht nur volkstiimliche Sprichwérter,

sondern auch Gefliigelte Worte und Aphorismen (durchaus nicht nur slowenischer Herkunft) verstirkt Nie-

derschlag finden.



- schnittlichen in Silben gemessenen Wortldnge von = 1.83 Silben bei einer Standardabwei-

chung von's = 0.84.° Die absolute Haufigkeit (F/i/) bzw. die relative Haufigkeit (F/i].,) der x-

silbigen Worter ist der zweiten bzw. vierten Spalte der Tabelle 3 zu entnehmen.

Als nichstes gilt es nun also herauszufinden, ob sich auch fiir diese Haufigkeitsverteilung ein

geeignetes theoretisches Modell finden 1dsst. Diese Frage ldsst sich im Endergebnis positiv

beantworten, insofern sich herausstellt, dass sich die sog. Hyperbinomial-Vertetlung als ein

bestens geeignetes Modell fiir die Veﬂeilung der Wortlingenhéufigkeiten erweist (C <

0.002) . Diese leitet sich aus der Differenzengleichung

(6) g(x) =

a-bx
c+dx

ab, was nach Reparametﬁsierung in der folgenden Wahrscheinlichkeitsfunktion resultiert:

(7) Px=

x=01..,n

In den Spalten 3 und 5 der Tab. 3 finden sich die Werte der theoretischen Anpassung an die

beobachteten Haufigkeiten; Abb. 3 stelit die Ergebnisse in graphischer Form dar.

Tab. 3: Wortlingenhiufigkeitenslo- Abb. 3: ' Graphische Darstellung der Wortlingen-
wenischer Sprichworter

X[i]| Fli] NPJi] |Fli] (%) NP[i] (%)

0 | 163 169,15 ] 1,05 1,00
1 |5880 6102,01| 38,02 39,45
2 6363 602995| 41,14 3899
3 12556 2523,12| 16,53 16,31
4 [442 566,13 | 2,86 3,66
5| 58 71,65 0,37 0,46
6| 4 48 | 003 0,03
711 014 | 001 0,00
n 7 2 56,94
m 0033 | FG 3

g 0,17 P <0,0001

C 0,0037

Anzahl der Wter (in %)

hiufigkeiten slowenischer Sprichwdérter

Silben pro Worl

Auch dieser Befund ist duflerst bemerkenswert, und zwar in dreierlei Hinsicht:

*  Die in Grzybek (2000b) angegebenen Werte sind teilweise von den hier angefiihrten geringfiigig verschie-

den; dies hingt damit zusammen, dass in der friiheren Publikation die einsilbigen Worter mit silbenbilden-

dem Liquid (z.B. 'smrt'y nicht richtig berechnet wurden.
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(1) zum einen kann ndmlich damit auch an slowenischem Sprichwortmaterial die gesetz-
méBige Organisation der Hiufigkeitsverteilung von Wortliingen als nachgewiesen gel-
ten; |

(2) zum anderen handelt sich bei den slowenischen Spn'chwiirfern um ein anderes Vertei-
lungsmodell als bei den estnischen Sprichwortern; ‘

(3) offenbar eignet sich fiir die Verteilung der Wortldngenhiufigkeiten auch bei den slo-
wenischen Sprichwortern ein anderes Modell besser als fiir die Verteilung der Wort-

lingenhiufigkeiten (a) in slowenischen Wortlisten® und (b) in slowenischen Fliefitex-

7
ten’,

3. Ergebnisse und Perspektiven

Mit den vorangegangenen Uberlegungen und Analysen lassen sich eine Reihe von Ergebnis-
sen festhalten, die zu Hypothesen fiir in der Zukunft durchzufiihrende Folgestudien fithren:

1. die Hiufigkeit, mit .dei' Worter einer bestimmten Linge in einem Sprichwortkorpus
enthalten sind, ist nicht zufillig (chaotisch), sondern folgt einer bestimmten Regel-
bzw. GesetzmiBigkeit; .

2. diese RegelmiBigkeit lisst sich nicht nur beschreiben, sondern auch formalisieren;

3. diese RegelméBigkeit ldsst sich so formalisieren, dass sich Querverbindungen zu all-
gémeinen {nicht nur auf Sprichwérter bezogenen) Untersuchungen und theoretischen
Annahmen zur Wortlingenverteilung herstellen lassen;

4. die sich in einem Sprichwortkorpus manifestierende Héufigkeitsverteilung von Wort-
lingen ist weder mit derjenigen von Wortlisten nbch mit derjenigen von Fliefitexten
identisch;

5. diése Querverbindungen erlauben Aussagen iitber die Spezifik von Sprichwortern und

ihre sprachlichen Konstituenten;

"% Wie Grzybek (2000c) gezeigt hat, erweist sich bei slowenischen Wortlisten die sog. Conway-Maxwell-
Poisson-Verteilung als geeignet, die Haufigkeitsverteilung von Wortlingen zu modellieren.

7 . Fir FlieBtexte liegen im Hinblick auf das Slowenische bislang noch nicht in ausreichendem Mafie Daten
vor — die bisheri_gen Ergebnisse weisen aber darauf hin, dass die erweiterte positive Binomialverteilung ein

geeignetes Modell fiir die Modellierung von Wortlingenh#ufigkeiten slowenischer FlieBtexte darzustellen
scheint (Grzybek 2001b).



6. die Wortléngenverfeilung in Sprichwdrtern folgt keinem einheitlichen (sprachiiber-
greifend-parémiologischen) Gesetz, sondern unterliegt (auch) dem Einfluss anderer,

gegebenenfalls auch sprachspezifischer, Faktoren.
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